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CESKA REPUBLIKA

~ ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostravé rozhodl samosoudkyni JUDr. Bohuslavou
DrahoSovou v pravni véci zalobce J. K., zastoupeného JUDr. llonou Kostalovou,
advokatkou se sidlem Kosmonautt 1318/2, Havifov-Podlesi, proti zalované Ceské
spravé socialniho zabezpec€eni se sidlem Praha 5, Kfizova 25, k zalobé o
pfezkoumani rozhodnuti zalované ze dne 31.10.2011 a rozhodnuti Zalované ze dne

6.6.2011, o naroku na invalidni dichod,
takto:

|. Rozhodnuti Zalované ze dne 31.10.2011 ¢.j. X a rozhodnuti ze 6.6.2011 ,

¢.j.X s e zrusuji pro vady fizeni a vraci zalované k dalSimu fizeni.

ll. Zadny z Géastniki n e m a pravo na nahradu nakladu fizeni.

Oduvodnéni:
l.

Zalobce zalobou ze dne 29.12.2011 se domahal prezkoumani shora
oznaceneého rozhodnuti zalované, jakoz i rozhodnuti ze dne 6.6.2011, ¢.j. X. Uvedl, ze
s rozhodnutimi Zalované nesouhlasi, kdy Zalovana neuplné a nedostate¢né zjistila
skutkovy stav véci, dospéla na zakladé posouzeni jeho
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zdravotniho stavu k nespravnym skutkovym zjisténim, dosud zjistény skutkovy stav
neobstoji, nebot' tu jsou dalSi skute€nosti a dukazy, které nebyly dosud uplatnény,
rozhodnuti nejsou v souladu s pfisluSnymi pravnimi pfedpisy. Poukazoval na choroby,
kterymi trpi. Navrhoval zruSeni oznaenych rozhodnuti.

Zalovana v pisemném vyjadreni k Zalobé ze dne 20.1.2012 uvedla, ze k dukazu
navrhuje posudek pfislusné PK MPSV CR. Za souasného stavu navrhuje zamitnuti
Zaloby.

Krajsky soud provedl dikaz napadenymi rozhodnutimi zalovaného ze dne
31.10.2011 €j. X a ze 6.6.2011 C.j. X, posudkem posudkové komise MPSV CR
pracovistém v Ostravé ze dne 5.4.2012, srovnavacim posudkem posudkové komise
MPSV CR vBrné ze dne 14.8.2012, jakoz i obsahem posudkového spisu
a pfipojenym spravnim spisem zZalovaného. P¥i fizeni o Zalobé& Zalobce pfitom krajsky
soud vychazel z ustanoveni § 65 a nasl. soudniho fadu spravniho, jakoz ize
skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl dan v dobé rozhodovani Zalovaného
spravniho organu (ust. § 75 soudniho fadu spravniho).

Provedenym dokazovani soud zjistil, ze :

- Zadosti ze dne 3.12.2008 Zalobce pozadal o pfiznani plného invalidniho dichodu
od skonceni vyplaty nemocenskych davek.

- Lékar Okresni spravy socialniho zabezpeceni (dale jen OSSZ) Karvina dne
29.1.2009 (dle zaznamu o jednani — posouzeni zdravotniho stavu) v posudkovém
hodnoceni uvedl, Ze zdravotni stav posuzovaného je dlouhodobé nepfiznivy,
rozhodnou pfi€inou je CHOPN a chronicka bronchitida. Zdravotni stav odpovida
postizeni uvedenému v kap. VIII, odd. B, pol.5, pism. b) pfil.£.2 vyhl.&. 284/1995 Sb.
Miru poklesu schopnosti soustavné vydélecné cCinnosti stanovil 35% (z rozmezi 30-
60%). Ve vyroku uvedl|, Ze posuzovany neni plné invalidni dle § 39 odst.1 zak.c.
155/1995 Sb. , ale je Castecné invalidni dle § 44 odst.1 zak.c.155/1995 Sb. s datem
vzniku invalidity 25.11.2008.

- Rozhodnutim &. I-X Zalovana zamitla Zadost Zalobce o plny invalidni duchod.

- Rozhodnutim €. II-X ze dne 17.4.2009 Zalovana pfiznala zalobci od 31.3.2009
¢aste€ny invalidni dlchod podle ustanoveni § 44 odst.1 z.¢. 155/1995 Sb. ve vySi
7.952,- K€ mésicné s odlvodnénim, Zze vySe dichodu se sklada ze zakladni vyméry,
ktera Cini 2.170,- K€ a procentni vymeéry, ktera Cini 5.782,- KC.

- Lékar OSSZ Karvina dne 20.1.2010 v posudku o invalidité zalobce uvedl, Ze se
jedna o dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav ve smyslu § 26 zakona 155/95 Sb.,
posuzovany je invalidni dle § 39 odst.1 zakona €. 155/1995 Sb. Nejde jiz o invaliditu
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prvniho stupné dle § 39 odst. 2 pism. a) cit zakona, ale jde o invaliditu tfetiho stupné
dle § 39 odst. 2 pism. c) cit. zakona. Neni schopen vydéle¢né cCinnosti za zcela
mimofadnych podminek. Z divodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu
poklesla jeho pracovni schopnost o 70% a nesplfiuje podminky ust. § 6 vyhl.C.
359/2009 Sb. Den zmény stupné invalidity stanovil 15.1.2010. Za rozhodujici pfi€inu
dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu s nejvyznamnéjSim dopadem na pokles
pracovni schopnosti urcil zdravotni postizeni uvedené v kapitole I, odd. A, polozka 1,
pism. e) pfilohy k vyhl. &. 359/2009 Sb.

- Lékaf OSSZ Karvina dne 27.4.2009 (zaznam o jednani — posouzeni zdravotniho
stavu) v posudkovém hodnoceni uvedl, Ze posuzovany je invalidni dle § 39 odst.1
zakona €. 155/1995 Sb. Nejde jiz o invaliditu tfetiho stupné dle § 39 odst. 2 pism. c) cit
zakona, ani nejde o invaliditu druhého stupné dle § 39 odst. 2 pism. b) cit. zakona,
ale jde o invaliditu prvniho stupné dle § 39 odst. 2 pism. a) cit. zakona. Z davodu
dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu poklesla jeho pracovni schopnost 0 40%.

- Rozhodnutim €. X ze dne 20.5.2010 Zalovana od 15.1.2010 zvysSila Zalobci invalidni
dichod pro invaliditu prvniho stupné na invalidni ddchod pro invaliditu tfetiho stupné
s tim, Ze invalidni ddchod pro invaliditu tfetiho stupné €ini 19.516,- KE mésicné.

- Lékar OSSZ Karvina dne 28.4.2011 v posudku o invalidité zZalobce uved|, Zze se
jedna o dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav ve smyslu § 26 zadkona 155/95 Sb.,
posuzovany je invalidni dle § 39 odst. 1 zakona €. 155/1995 Sb. Nejde jiz o invaliditu
tretiho stupné dle § 39 odst. 2 pism. c) cit. zdkona, ani nejde o invaliditu druhého
stupné dle § 39 odst. 2 pism. b) cit. zakona, ale jde o invaliditu prvniho stupné dle
§ 39 odst. 2 pism. a) cit zakona. Z divodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho
stavu poklesla jeho pracovni schopnost o 40%. Den zmény stupné invalidity urcil
27.4.2011. Pokles pracovni schopnosti hodnotil dle kap. X, odd. B, pol.1, pism. b/ pfil.
k vyhl. €. 359/2009 Sb. Miru poklesu pracovni schopnosti urcil 30% s navySenim
0 10%, celkem 40%.

- Rozhodnutim ze dne 6.6.2011 Zalovana podle ustanoveni § 56 odst.1 pism.d) a
ustanoveni § 41 odst.3 z.€. 155/1995 Sb. od 27.4.2011 snizila Zalobci vySi invalidniho
dichodu pro invaliditu tfetiho stupné na invalidni dichod pro invaliditu prvniho stupné
ve vySi 8.238,-KE mésiné mimo jiné s odlvodnénim, Ze podle posudku OSSZ
Karvina ze dne 27.4.2011 jiz u€astnik fizeni neni podle ustanoveni § 39 odst. 2, pism.
c) zdp invalidni pro invaliditu tfetiho stupné, nebot z didvodu dlouhodobé nepfiznivého
zdravotniho stavu byl uznan od 27.4.2011 invalidnim pro invaliditu prvniho stupné,
nebot z divodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu jeho pracovni schopnost
poklesla o 40%.

- Proti rozhodnuti Zalované ze dne 6.6.2011 podal zalobce pisemné namitky ze dne
1.7.2011, ve kterych namital, Ze jeho aktudlni zdravotni stav nebyl bran vibec na
zfetel.
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- CSSZ-Lékarska posudkova sluzba, pracovisté pro namitkové fizeni dne
20.9.2011 v posudku o invalidité, vysledku posouzeni zdravotniho stavu a miry
poklesu pracovni schopnosti uvedla, Ze u Zalobce se jedna o dlouhodobé nepfiznivy
zdravotni stav ve smyslu ustanoveni § 26 zakona &. 155/1995 Sb. Posuzovany je
invalidni dle § 39 odst.1 zdkona €. 155/1995 Sb. Nejde jiz o invaliditu tfetiho stupné
dle § 39 odst. 2 pism. c¢) cit. zakona, ani nejde o invaliditu druhého stupné dle § 39
odst. 2 pism. b) cit. zakona, ale jde o invaliditu prvniho stupné dle § 39 odst. 2 pism.
a) cit. zakona. Z duvodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu poklesla jeho
pracovni schopnost 0 40%. Den zmény invalidity urcila 27.4.2011.

Lékaf LPS prostudoval lékarské nalezy, pouzité v pribéhu fizeni o namitkach
jako doplnéni informaci o zdravotnim stavu a konstatoval, Ze neobsahuji nové
skute€nosti posudkové vyznamné pro hodnoceni stavu do data vydani napadeného
rozhodnuti. Odeslal pacienta na funkéni vySetfeni plic — bodypletysmografii a
bronchodilatacni test. Za rozhodujici pfi¢inu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho
stavu pojisténce s nejvyznamnéjSim dopadem na pokles pracovni schopnosti urcil
lékaF  zdravotni postizeni uvedené v kapitole X, odd. B, pol. 1c) pfilohy k
vyhl.€.359/2009 Sb., pro které se stanovil miru poklesu pracovni schopnosti 40%.
Uved|, Ze se procentni mira poklesu pracovni schopnosti ve smyslu § 4 cit. vyhlasky
neméni. Od posledniho posouzeni, kdy byl invalidni pro lé¢bu karcinomu pravé
ledviny, je toto onemocnéni v remisi a doslo k pfiméfené stabilizaci zdravotniho stavu
na stavajici funkéni arovni. Dominuji chronicka zdravotni postizeni, z nichz funk&né
nejvyznamnéjsi se jevi chronicka obstrukéni choroba bronchopulmonalni.

- Ceska sprava socialniho zabezpedeni rozhodnutim ze dne 31.10.2011 &,j. X,
zamitla namitky Zalobce a rozhodnuti CSSZ ze dne 6.6.2011 &,j. II- X potvrdila mimo
jiné s odlvodnénim, ze v ramci fizeni o namitkach bylo novym posudkem o invalidité
ze dne 20.9.2011 zjiSténo, ze se u UCastnika fizeni jedna o
dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav ve smyslu § 26 zakona 155/95 Sb. K datu
vydani napadeného rozhodnuti je u€astnik fizeni invalidni dle § 39 odst. 1 zakona ¢.
155/1995 Sb. Nejde jiz o invaliditu tfetiho stupné, ale jde o invaliditu prvniho
stupné. Z davodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu poklesla jeho pracovni
schopnost 0 40%. Rozhoduijici pfi¢inou dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu
s nejvyznamnéjSim dopadem na pokles pracovni schopnosti je zdravotni postizeni
uvedené v kapitole X, odd. B, poloZzka 1, pism. c) pfil. k vyhl.&. 359/2009 Sb., pro
které se stanovuje mira poklesu pracovni schopnosti 40% (z rozmezi 40-60%).

K namitkam posuzovaného zalovana uvedla, Zze od posledniho posouzeni, kdy byl
uCastnik fizeni invalidni pro IéCbu karcinomu pravé ledviny, je toto onemocnéni
v remisi a doSlo k pfiméfené stabilizaci zdravotniho stavu na stavajici funkéni arovni.
Dominuji chronicka zdravotni postizeni, z nichz funkéné nejvyznamnéjSi se jevi
chronicka obstrukéni choroba bronchopulmonalni.
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- Zdravotni stav zalobce a miru poklesu pracovni neschopnosti posoudila dne
5.4.2012 posudkova komise MPSV CR s pracovi§tém v Ostravé za pFitomnosti
zalobce. Na zakladé prostudovani zdravotni dokumentace praktické Iékarky MUDr. S.
a odbornych |ékarskych nalezi posudkova komise uvedla, Ze rozhodujici pfiCinou
dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu, ktery byl k datu napadeného rozhodnuti
CSSZ 31.10.2011 stabilizovan s popsanou poruchou funkce, byla chronicka
obstrukéni pulmonalni nemoc Il.-lll. st. stéZzkou ventilaCni poruchou s pfevahou
obstrukce, uvedena v pfiloze k vyhlasce €. 359/2009 Sb., ve znéni platném v dobé
vydani napadeného rozhodnuti v kapitole X, oddilu B, polozce 1, pism. c/, vedouci
k poklesu pracovni schopnosti v dolnim pasmu rozmezi (40-60%), tji. 0o 45% i
s ohledem na dal8i chorobné stavy. V kvantifikaci PPS se posudkova komise liSila od
posudkového lékafe CSSZ v namitkovém fizeni. Posudkova komise nehodnotila dle
polozky 1 d/, protoze nebylo prokazano zvlast tézké funkéni postizeni ve stadiu IV.
Zalobce byl schopen pro invaliditu . stupné vykonavat vydéleénou d&innost jen
s podstatné mensSimi naroky na télesné a dusSevni schopnosti. Nebyl schopen tézké
fyzické prace, v riziku urazu, chladu, vihku, dlouhodobé prace v predklonu a trvale
by v pracovnim procesu pfichazel do kontaktu s alkoholickymi napoji (vyroba,
preprava, prodej) a kde by musel déle zadrzovat mo¢. Byl schopen s vySe uvedenymi
omezenimi lehké prace v délnickych profesich v lehkém pramyslu nebo ve sluzbach.

Posudkova komise uvedla, Ze Zalobce byl uznan ¢astecné invalidnim pfi ZLP
29.1.2009 pro CHOPN II. stadia se stfedné tézkou ventilaéni poruchou, chronickou
ICHS, s dobrou funkéni LK srdec¢ni, esencialni hypertenzi, chronicky alkoholismus,
stp. deliriu v 9/2008, hyperplazii prostaty a etylickou hepatopatii dle kap. VIIl, odd. B,
pol. 5, pism. b/ s poklesem vydéleéné schopnosti o0 35%. PFfi kontrolni |ékaFfské
prohlidce 20.1.2010 byl uznan invalidnim ve tfetim stupni pro stp. pravostranné
nefrektomii 21.12.2009 provedené pro papilarni karcinom T3 Nx MO, G1, CHOPN II.
stadia, jaterni cirh6zu, pankolitidu, divertikulézu sigmatu, chronickou ICHS s dobrou
funkci LK a esencialni hypertenzi dle kap. Il, odd. A, pol. 1, pism. e/ pfil. k vyhl. €.
359/2009 Sb. s poklesem pracovni schopnosti o 70%. V dob& napadeného rozhodnuti
doSlo ke stabilizaci nadorového onemocnéni, kdy nebyla prokazana lokalni recidiva
ani vzdalené metastazy a tento stav nebylo jizZ mozné hodnotit jako rozhodujici pficinu
dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu. U CHOPN byly prokazany jen ojedinélé
exacerbace, pfi nedodrzovani zivotospravy a pokynu lékait vSak doslo ke zhorseni
ventilacni poruchy, které dosahovalo hodnot spadajicich do urovné téZzkého postizeni
a toto onemocnéni se stalo rozhodujici pri€inou dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho
stavu. Onemocnéni zazivaciho traktu bylo stabilizovano, chronicka ICHS a hypertenze
se nezhorsily, nedoslo k dalSimu deliriu, Zzalobce udajné abstinoval. Nové zjisténa
lehka senzomotoricka distalni neuropatie stfedniho a ulnarniho nervu vpravo a
incipientni senzomotoricka neuropatie DK omezuje pracovni potencial méné
vyznamné. Aktualné, po datu napadeného rozhodnuti, je Zalobce vySetfovan
neurologem po pohybové potize na HK a DK, je planovano elektrofyziologické
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vySetfeni MEP a SSEP i neurochirurgické vySetfeni. Posudkova komise mu
doporudila, aby pfipadné nové nalezy zaslal Krajskému soudu Ostrava. Potize,
uvedené v zalobé a pfi jednani v posudkové komisi jsou oduvodnitelné zjist€nymi
diagn6zami. Posudkova komise se neztotoznila s tvrzenim Zalobce, Ze jeho celkova
vykonnost, schopnost vykonavat denni aktivity a schopnost vykonavat soustavnou
vydéle¢né cinnost jsou téZzce omezeny, Ze trpi zejména postizenim uvedenym
v kapitole X, odd. B, polozce 1, pism. d/ (zvlast tézkym funkénim postizenim, V.
stadiem CHOPN), protoze funk&ni vySetfeni plic neprokazalo trvalé snizeni FEV1/FVC
méné nez 0 0,70, FEV1 méné neZ 30% nebo FEV1 méné nez 50% nalezitych hodnot
ani chronické respira¢ni selhani. Stav po odstranéni ledviny pro nador bez znamek
recidivy, alkoholové postizeni jater (CT vySetfenim nebylo prokazana CT jaterni
prestavba), onemocnéni Zaludku, tlustého stfeva, arteridlni hypertenze nevedou
samostatné k vétSimu poklesu pracovni schopnosti nez plicni onemocnéni, které
posudkova komise povazovala za rozhodujici pfiinu dlouhodobé nepfiznivého
zdravotniho stavu a které zvySuje celkovou miru poklesu pracovni schopnosti. Listiny
a lékarské nalezy, které Zalobce dodal v prabéhu odvolaciho Fizeni, nepfinesly nové
posudkové vyznamné skuteCnosti k datu napadeného rozhodnuti. K datu vydani
napadeného rozhodnuti byl Zalobce invalidni podle § 39 odst. 1 zakona &. 155/1995
Sb., ve znéni zakona &. 306/2008 Sb. Slo o invaliditu prvniho stupné& podle § 39 odst.
2 pism. a) zakona &. 155/1995 Sb., ve znéni zakona &. 306/2008 Sb., neSlo o
invaliditu druhého nebo tfetiho stupné podle § 39 odst. 2 pism. b) nebo c) zakona ¢.
155/1995 Sb., ve znéni zakona &. 306/2008 Sb. Slo o pokles pracovni schopnosti
z divodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu nejméné o 35%, nedosahoval
vSak vice nez 49%.

- Zdravotni stav Zalobce a miru poklesu pracovni neschopnosti dale posoudila
dne 14.8.2012 posudkova komise MPSV CR s pracovistém v Brn& za pfitomnosti
zalobce. Na zakladé prostudovani zdravotni dokumentace praktické lékatrky MUDr. S.
a odbornych lékafskych nalezt posudkova komise zjistila tento diagnosticky souhrn:
chronicka obstrukéni plicni nemoc Il.-1ll. stadia dle GOLD klasifikace, stav po odnéti
pravé ledviny pro karcinom pT3a, Nx, MO G1 12/2009, ischemicka choroba srdec¢ni
obéhové kompenzovana bez anginy pektoris, refluxni nemoc jicnu I.-1l.st., gastropatie,
volna hiatova hernie, proktosigomoiditida, divertikuloza sigmatu, stav po sneseni
polypl, hepatopatie pfi steatoze s prestavbou, enzymové malo aktivni, porucha
osobnosti a chovani zplUsobena uzivanim alkoholu, odvykaci stav vr. 2008,
senzomotoricka distalni neuropatie koncetin lehkého stupné, hypertrofie prostaty,
urgentni mocova inkontinence, hepertenzni nemoc bez prokazaného organového
postizeni, epilepsie kompenzovana I|éCbou v anamnéze, glaukom obou ocCi
kompenzovany a pocinajici demence MMSE 25. Zalobce je 56-lety zaugeny délnik
s chronickou obstrukeni plicni nemoci, po odnéti ledviny pro zhoubny nador, 1éCeny
pro zazivaci obtize kombinovaného puvodu, s anamnézou zavislosti, odvykaciho
stavu a poruch paméti. V popfedi subjektivnich obtizi byl v rozhodném obdobi
chronicky kasSel s vyka$lavanim u kufaka, pfi prokazané kombinované ventilacni
poruse s pfevahou obstrukéni slozky. Tize zjisténé funkEni poruchy kolisala
v zavislosti na pfitomnosti akutniho infektu s pfechodnym zhor8enim hodnot az do
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téZkého stupné poruchy, dale v zavislosti na dodrZzovani |éCebnych a reZimovych
opatfeni (v nékterych obdobich inhalaéni preparaty pravidelné Zalobce nepouzival a
abusus tabaku trval), mimo akutni infekty dychacich cest Slo o stfedné téZzkou —
prevazné obstrukéni — ventilaCni poruchu. Onkologické onemocnéni pravé ledviny
bylo zjisténo a chirurgicky vyfeSeno v roce 2009. DalSi onkologicka IéCba nebyla
nutna, funkce jedné ledviny je stabilni a nebyly prokazany projevy lokalni nebo
vzdalené progrese onemocnéni. Urgentni mo€ova inkontinence je kompenzovatelna
pouzivanim pomucek. Po strance postizeni zazivaciho aparatu jde o toxonutritivni
jaterni postizeni, se zvétSenim jater, sonografickymi znamkami ztukovaténi a
naznaCenou prestavbou, ale bez portalniho pretlaku a s nizkou enzymatickou
aktivitou, bez anemie nebo trombocytopatie a bez krvacivych stava. Dale bylo zjisténo
zanétlivé postizeni jicnu, ZzZaludku a dvanacterniku, které vyzaduje sledovani,
systematické podavani Iéki a predevSim pravidelnou Zivotospravu s racionalnim
stravovanim, vylou€enim koufeni a alkoholu. Rovnéz postizeni tlustého streva
vyzaduje pravidelné sledovani a uzivani doporu¢ené medikace. Ob&hové je Zalobce
dlouhodob& kompenzovan bez pfiznakl anginy pectoris, bez kardialnich
dekompenzaci nebo zavaznych poruch srde€niho rytmu v anamnéze. Hypertenze je
kontrolovana |é¢bou a bez znamek funkénich nebo morfologickych organovych zmén
je anamnestickym udajem, stejné jako kontrolovany glaukom obou oc€i. Po strance
psychické jde o syndrom zavislosti (s anamnézou deliriantniho odvykaciho stavu) a
znamky pocinajici demence. Pfi trvani opakované& potvrzované abstinenci jde o
anamnesticky udaj stran zavislosti. Nebyla objektivizovana psychopatologie, ktera by
zavaznéji naruSovala integritu osobnosti nebo vedla k zavaznému poskozeni vztahu
k realité. Abusus sam o sobé nesnizuje vykonnost organismu, tu ovliviuje az
somatickymi nebo psychickymi disledky. Neurologicka vySetfeni potvrzuji pfitomnost
lehkého postizeni stfedniho a loketniho nervu, vpravo pfi elektromyografickém
vySetfeni, reflexologicky a funkéni nalez byl normaini.

Na dolnich konc&etinach subjektivné pretrvavaly poruchy citivosti a brnéni prstu,
elektromyograficky bylo  potvrzeno jen pocinajici postizeni perifernich nervd,
objektivné chybély reflexni odpovédi na dolnich koncetinach, ale motoricka funkce
byla jen lehce omezena. Na zakladé prostudované zdravotni dokumentace a stavu
zjisténého pfi jednani posudkové komise dosla tato komise k zavéru, Ze k datu vydani
napadeného rozhodnuti Slo u Zalobce o dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav, jehoz
rozhodujici pfi€inou byla chronicka obstrukéni plicni nemoc. Miru poklesu pracovni
schopnosti PK MPSV hodnotila dle vyhlasky 359/2009 Sb., v plathném znéni
nasledovné : Kapitola X, oddil B, poloZka 1, pismeno c)....50%. Posudkova komise
pouzila k hodnoceni stfed procentniho rozmezi pro ostatni zdravotni postizeni a pro
celozivotni fyzickou vydéleCnou cinnost. Uvedla, Ze pouziti horni hranice neni
divodné vzhledem k pfevazujici tizi funk&ni poruchy, ale pfi nepfitomnosti znamek
respiraCni insuficience, zavaznym exacerbaci s nutnosti pfechodné hospitalizace a i
pro nedostateCnost systematické komplexni pIiné IéEby. Samotné plicni postizeni by
PK podle dokumentované poruchy funkce hodnotila nad dolni hranici rozmezi. Ostatni
v diagnostickém souhrnu uvedena zdravotni postizeni v kompenzovaném stavu
nezpulsobuji vétsi pokles pracovni schopnosti nez rozhoduijici pfi¢ina. Pro dalSi
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zvySeni dle § 3 odst. 1 a 2 vyhlasky neshledala PK pokladl. Nejde o stav uvedeny
pod pismenem d) stejné polozky, protoze funkéni porucha neni zvlast tézkého stupné
a nespliiuje medicinska kritéria zde uvedena. Pro zménu podle § 4 vyhlasky
neshledala posudkova komise divodu. Pfi uvedeném zdravotnim stavu byl Zalobce
schopen vykonavat vydéleCnou c&innost s podstatné mensimi naroky na télesné
schopnosti podle § 5 vyhlasky. Zalobce byl schopen &asteéné vyuzit zkuSenosti a
znalosti ziskané z pfedchozi vydéle¢né Cinnosti. Nejednalo se o stav uvedeny v § 6,
kdy je pojisténec schopen vykonavat vydéleCnou cinnost jen za zcela mimorfadnych
podminek. K datu vydani napadeného rozhodnuti $lo u zalobce o invaliditu Il. stupné.

Posudkova komise vysvétlila, Zze k odliSnému stupni nez pfedchozi posuzujici
dosla PK po zhodnoceni dokumentace a vlastnim Setfeni pfi jednani. Po
opakovanych Zadostech o invaliditu v letech 2006 a 2007, kdy nebyl uznan zadny
stupen invalidity, byl zalobce od 25.11.2008 uznan ¢astecné invalidnim pro chronickou
obstrukéni plicni nemoc se stfedné téZzkou ventilacni poruchou. Dne 20.1.2010 pak byl
uznan prvoinstancnim posudkem plIné invalidnim pro papilarni karcinom pravé ledviny,
a to vobdobi tésné po operaci. Nebyla zjisténa lokalni nebo vzdalena progrese
onemocnéni a kromé chirurgické nebyla dalSi 1éCba nutna, stav vyzadoval pouze
intervalové onkologické sledovani. Podle pravni upravy platné od 1.1.2010 byl stav
posudkové prvoinstanéné hodnocen jako zvlast tézké postizeni (kapitola Il, oddil A,
pol. 1, pism. e/). Z dnedniho pohledu Slo tehdy o posudkové nadhodnoceni, protoze
zdravotni stav nesplioval medicinska kritéria zde uvedena. Pfi kontrolni Iékafské
prohlidce s odstupem jednoho roku (4/2011) prvoinstanéni Iékaf zvolil jako rozhodujici
pfi¢inu dlouhodobé nepfizniveho zdravotniho stavu chronickou obstrukéni plicni
nemoc a uznal |. stupef invalidity, se 40% poklesem pracovni schopnosti.
V namitkovém fizeni byl stav hodnocen stejné. PK MPSV CR Brno stav hodnotila
vzhledem k vysledkim funk&nich vySetfeni plic ventilacni poruchu jiz jako téZkou
(stejiné jako PK MPSV Ostrava) a celkové pak s pfihlédnutim k ostatnim
skute€nostem hodnotila vyS§Sim stupném invalidity nez pfedchozi posuzujici, i kdyz
procentné se lisi jen 0 5% (oproti PK Ostrava), resp. 10% (oproti prvoinstanénimu a
namitkovému posudku).

Posudkova komise uvedla, Ze k datu vydani napadeného rozhodnuti byl Zalobce
invalidni podle § 39 odst. 1 zakona €. 155/1995 Sb., ve znéni zakona €. 306/2008 Sb.
Slo o invaliditu druhého stupné podle § 39 odst. 2 pism. b) zakona ¢&. 155/1995 Sb., ve
znéni zakona &. 306/2008 Sb., neSlo o invaliditu tfetiho stupné podle § 39 odst. 2
pism. c) zakona &. 155/1995 Sb., ve znéni zakona ¢&. 306/2008 Sb. Slo o pokles
pracovni schopnosti z divodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu nejméné o
50%, nedosahoval vSak vice nez 69%.

V.

Pfezkoumava-li se zakonnost rozhodnuti o naroku na ddchodovou davku
podminénou zdravotnim stavem, je rozhodnuti soudu pfedevsSim zavislé na odborném
lékafském posudku. V soudnim Fizeni ve vécech dichodového pojisténi posuzuje
zdravotni stav a pracovni schopnost ob&ant Ministerstvo prace a socialnich véci CR
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svymi posudkovymi komisemi /§ 4 odst. 2 zak.¢. 582/91 Sb./. Proto v tomto fizeni byl
vypracovan posudek posudkovou komisi MPSV CR v Ostravé dne 5.4.2012 a
k namitkam zalobce, jak byly pfedneseny v pribéhu ustniho jednani pred krajskym
soudem dne 19.6.2012 i srovnavaci posudek posudkovou komisi MPSV CR v Brné
dne 14.8.2012. Posudek PK MPSV CR v Brné povazuje soud za st&Zejni. Krajsky
soud nezpochybnil zavéry odborného posudku pro jeho prfesvédcCivost a uplnost.
Zdravotni stav Zalobce byl hodnocen posudkovou komisi PK MPSV CR v Ostravé,
ktera jednala v fradném sloZeni, za ucasti odborného Iékafe z oboru interniho lékarstvi
a PK MPSV CR v Brné, ktera jednala za G¢asti odborného lékafe z oboru tuberkuléza
a respiracni nemoci. Posudkové komise posoudily zdravotni stav Zalobce komplexnég,
na zakladé zdravotni dokumentace Zalobce. Shodné urCily rozhodujici zdrav.
postizeni zalobce. MPSV CR v Brné se vyporadala nejen se véemi lékafskymi nalezy
a namitkami zalobce, ale prfesvédcivé oduvodnila odliSné posouzeni oproti posouzeni
miry poklesu pracovni schopnosti Zalobce Iékafem OSSZ a LPS CSSZ i PK MPSV
CR v Ostravé.

Posudky PK MPSV v Ostravé a Brné, které byly pouzity jako dikaz v soudnim
fizeni, spliovaly podminky uplnosti, celistvosti a pFfesvédcCivosti. Z posudku
nevyplynulo, Zze by posudkové komise cokoli z Iékaifské dokumentace, kterou mély
k dispozici, pfi hodnoceni nevzaly na védomi nebo opomenuly.

V.

Podle § 39 odst.1 z.€. 155/1995 Sb. pojisténec je invalidni, jestlize z duvodu
dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu nastal pokles jeho pracovni schopnosti
nejméné o 35 %.

Podle odst. druhého téhoz ustanoveni, jestlize pracovni schopnost pojisténce
poklesla
a) nejméné o 35 %, avSak nejvice 0 49 %, jedna se o invaliditu prvniho stupné,
b) nejméné o 50 %, avSak nejvice o 69 %, jedna se o invaliditu druhého stupné,
c) nejméné o 70 %, jedna se o invaliditu tfetiho stupné.

Pracovni schopnosti se rozumi podle odst. tfetiho téhoz ustanoveni schopnost
pojisténce vykonavat vydéleCnou cinnost odpovidajici jeho télesnym, smyslovym
a duSevnim schopnostem, s pfihlédnutim k dosazenému vzdélani, zkuSenostem
a znalostem a pfedchozim vydéleCnym Cinnostem. Poklesem pracovni schopnosti se
rozumi pokles schopnosti vykonavat vydéleC¢nou d¢innost v dlsledku omezeni
télesnych, smyslovych a duSevnich schopnosti ve srovnani se stavem, ktery byl
u pojisténce pred vznikem dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu.

Podle odst.4 citovaného ustanoveni pfi urCovani poklesu pracovni schopnosti se
vychazi ze zdravotniho stavu pojisténce doloZzeného vysledky funk&nich vySetfeni;
pfitom se bere v uvahu,

a) zda jde o zdravotni postizeni trvale ovliviujici pracovni schopnost,
b) zda se jedna o stabilizovany zdravotni stav,
c) zda a jak je pojisténec na své zdravotni postizeni adaptovan
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d) schopnost rekvalifikace pojisténce na jiny druh vydéleéné c&innosti, nez dosud
vykonaval,

e) schopnost vyuziti zachované pracovni schopnosti v pfipadé poklesu pracovni
schopnosti nejméné o 35 % a nejvice 0 69 %,

f) v pfipadé poklesu pracovni schopnosti nejméné o 70 % téz to, zda je pojisténec
schopen vydélecné €innosti za zcela mimofadnych podminek.

VL.

Jestlize v fizeni o zalobé proti rozhodnuti spravniho organu, kterym byly
zamitnuty namitky Zalobce a rozhodnuti CSSZ ze dne 6.6.2011, kterym byl Zalobci
snizen invalidni diichod, u krajského soudu posudkem posudkové komise MPSV CR
byla prokazana invalidita Zalobce druhého stupné ke dni vydani pfezkoumavaného
rozhodnuti, tj. ke dni 31.10.2011, kdyz jeho pracovni schopnost poklesla nejméné
0 50%, nedosahovala avsak vice nez 69%, a jedna se tedy podle § 39 odst.2 pism. b)
z.€. 155/1995 Sb. o invaliditu druhého stupné, je tato skute€nost duavodem ke zruSeni
napadeného rozhodnuti pro vady fizeni ( § 78 odst.1 s.F.s.), nebot’ spravni organ si
neopatfil ve spravnim fizeni takové dukazy, které by prokazaly skutecny stav véci.

Krajsky soud po provedeném fizeni a hodnoceni dukazl (§ 77 s.f.s.) napadené
rozhodnuti zru8il pro vady Fizeni a véc vratil Zalované k dalSimu fizeni ( § 78 odst.4
s.f.s.). Zalovana je v dal$im Fizeni vazana pravnim nazorem soudu ( § 78 odst.5
s.f.s.), tedy tim, Ze Zalobce je invalidni pro invaliditu druhého stupné.

O néakladech fizeni bylo rozhodnuto dle § 60 odst.1 s.f.s. tak, Ze Zadny z ucastniku
nema pravo na jejich nahradu, kdyz zalobce, ktery mél ve véci uspéch, se nahrady
nakladl fizeni vzdal a Zalovana nema pravo na nahradu nakladu fizeni ze zakona
(§ 60 odst. 2 s.f.s.).

Poucdeni:

Proti tomuto rozhodnuti Ize podat kasac¢ni stiZznost ve Ihaté dvou tydnu ode dne
jeho dorucCeni. Kasacni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u
NejvysSiho spravniho soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasacni
stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni soud.
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Lhata pro podani kasacéni stiznosti kon&i uplynutim dne, ktery se svym oznacenim
shoduje se dnem, ktery urcil po€atek lhity (den doru€eni rozhodnuti). Pfipadne-li
posledni den lhity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem Ihaty
nejblize nasledujici pracovni den. Zmeskani Ihaty k podani kasacni stiznosti nelze
prominout.

Kasacni stiznost Ize podat pouze z divodu uvedenych v § 103 odst. 1 s. F. s.
a kromé obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti
némuz smeéfuje, v jakém rozsahu a z jakych dlvodu jej stéZovatel napada, a udaj
o tom, kdy mu bylo rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stéZovatel zastoupen advokatem; to neplati,
ma-li stéZovatel, jeho zaméstnanec nebo C¢len, ktery za né&j jedna nebo jej
zastupuje, vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakonu
vyzadovano pro vykon advokacie.

V Ostravé dne 4. zafi 2012

JUDr. Bohuslava DrahoSova
samosoudkyné



