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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Mestsky soud v Praze rozhodl v sendté slozeném z ptredsedkyné Mgr. Jany
Brothankové a soudct JUDr. Viery Horcicové a Mgr. Jana Kaspara v pravni véci zalobcii: a)
Be. 1. K., b) P. K., oba zast. JUDr. Lubosem Kunou, advokatem se sidlem Taborska 29, Praha
4, proti zalovanému: Ministerstvo zemédélstvi, se sidlem Té&Snov 17, Praha 1, o Zalob¢ proti
rozhodnuti zalovaného ze dne 9.12.2009, ¢.j. 36716/2009-16210,

takto:

I. Rozhodnuti Ministerstva zemédélstvi ze dne 9.12.2009, ¢.j. 36716/2009-16210, se
zruSuje a véc se vraci Zalovanému k dalSimu Fizeni.

II. Zalovany je povinen zaplatit Zalobctim nahradu naklada ¥izeni ve vysi 15 176,-K¢, a
to do 30 dnii od pravni moci tohoto rozsudku k rukam zastupce Zalobci JUDr. LuboSe
Kuny, advokata.

Odivodnéni

Zalobou podanou Méstskému soudu v Praze dne 23.2.2010 se Zalobci domahaji
pfezkoumani v zdhlavi oznafeného rozhodnuti Ministerstva zemédélstvi ze dne 9.12.2009,
kterym zalovany v souladu s ust. § 90 odst. 5 zdkona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni
pozd¢jsich predpist (déle jen ,,spravni fad*) zamitl odvolani Zalobcii a potvrdil rozhodnuti
Magistratu  hlavniho mésta Prahy, odboru ochrany prostiedi, ¢.j. S-MHMP-
434691/2007/00P-1V-852/R-103/2009/Fi ze dne 4.9.2009, jimz bylo podle ust. § 3 odst. 3
zakona ¢. 289/1995 Sb., o lesich a 0 zméné€ a doplnéni dalSich zdkont, ve znéni pozdéjSich
predpisit (dale jen ,lesni zdkon*) rozhodnuto v pochybnostech tak, Ze pozemek parc. ¢.
4555/1 v k.. Modfany je pozemkem urcenym k plnéni funkci lesa podle ustanoveni § 3 odst.
1 pism. b/ lesniho zékona.

Zalobci v podané Zalobé& konstatovali, Ze jsou vlastniky pfedmétného pozemku parc.¢.
4555/1 o vyméte 17.797m?, ktery je v katastru nemovitosti veden jako lesni pozemek (druh)
ureny k plnéni funkci lesa (zplsob ochrany). Pozemek nabyli kupni smlouvou ze dne
8.12.2004, v té dob&¢ se jednalo o pozemky ve zjednodusené evidenci, parcely dle
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pozemkového katastru p.¢. 846 a 856. Vzhledem k tomu, Ze se ptvodné jednalo o role
evidované ve slozkach pozemkové knihy ¢islo 110 a 480, branili se, aby byly po pfevodu do
evidence katastru nemovitosti evidované jako lesni pozemky, kdyZ se na nich fakticky zadny
lesni porost nenachazi. Proto podali v fijnu 2007 zadost k Magistratu hlavniho mésta Prahy,
aby pfedmétny pozemek byl vyjmut z kategorie lesnich pozemkd, tehdy jim nebylo vyhovéno
a zalovany orgéan rozhodnutim ze dne 16.7.2008, ¢.j. 18122/2008-16210(2) jejich zadost
vyhodnotil jako Z&dost o rozhodnuti v pochybnostech, zda jde o pozemek urceny k plnéni
funkeci lesa a véc vratil se zavaznych pravnim ndzorem, dle kterého bylo povinnosti spravniho
organu nejprve zjistit, zda pozemky ptivodné vedené jako role byly pravomocnym spravnim
rozhodnutim vyjmuty ze zemédé€lského fondu. Spravni organ 1. stupné vSak tento pravni nazor
zalovaného nerespektoval a svym rozhodnutim ze dne 18.11.2008 stanovil, ze pfedmétny
pozemek je urCen k plnéni funkci lesa, na zaklad€¢ odvolani zalobcli vydal Zalovany dne
3.2.2009 rozhodnuti ¢.j. 2212/2009-16210, kterym véc znovu vratil orgdnu prvniho stupné a
zopakoval potiebu vyftesit predbéznou otazku, zda doslo k vyjmuti pozemku ze zemédélského
pivodniho fondu. Magistrat hlavniho mésta Prahy pak ve svém rozhodnuti ze dne 4.9.2009
urCil, ze pfedmétny pozemek je urCen k plnéni funkci lesa, pfi¢emz vychazi ztoho, ze
v rozhodnuti Odboru komunélniho hospodafstvi a zeméd¢lstvi Narodniho vyboru hlavniho
meésta Prahy ze dne 13.2.1980, ¢.j. OKHZ 7633/79, jimz byla ¢ast pozemku p.¢. 4555 v k.u.
Modiany prohldsena soucdsti lesniho fondu, se mimo jiné uvadi, Ze rozhodnutim téhoz
odboru ze dne 20.12.1979 byla tato ¢ast vynata ze zemédélského piidniho fondu. Napadené
rozhodnuti zalovaného tuto argumentaci akceptuje.

Zalobci s odvolanim na citaci ustanoveni § 3 odst. 1 a odst. 3 lesniho zakona, uvadi, ze
v piipad¢ jejich pozemku bylo rozhodnuto, Ze se jednd o tzv. jiny pozemek a tomuto
rozhodnuti vytykaji:

1) Pozemek je oznacen prislusnosti k pozemkium urcenych k plnéni funkci lesa, ackoliv
neni k dispozici jednoznacné rozhodnuti organu statni spravy lesu.

Namitaji, ze v rozhodnuti ze dne 13.2.1980 Odbor komundlniho hospodaistvi a
zem&délstvi Narodniho vyboru hlavniho mésta Prahy prohlasuje za soucast lesniho plidniho
fondu blize nespecifikovanou ¢ast pozemku p.c. 4555 v k1. Modiany o vymétre 36000ha,
podle argumentace zalovaného by se mélo jednat o tu ¢ast, kterou tentyZz odbor rozhodnutim
ze dne 20.12.1979 vynal ze zeméd¢€lského pidniho fondu. Rozhodnutim odboru komunélniho
hospodaistvi a zemé&d€lstvi Narodniho vyboru hlavniho mésta Prahy ze dne 20.12.1979, ¢.j.
7633/79, zem. byla ze zemédé€lského plidniho fondu vyjmuta rovnéz blize nespecifikovana
¢ast p.C. 4555, v k.u. Modiany v rozsahu 3,6ha a soucasné povolena zména kultury jiné ¢asti
téze parcely v rozsahu 3,81 ha na louku.

Namitaji dle § 3 spravniho fadu nedostatecné zjisténi stavu véci, nebot’ v daném piipade
zalovany povazuje tato dvé nekonkrétni rozhodnuti dostate¢na pro zjisténi skutkového stavu,
ackoliv neni viibec patrné, o jakych castech pozemku p.¢. 4555 v k.i.Modfany se tehdy
rozhodovalo, tento pozemek mél mit podle geometrického planu ze dne 10.8.1979 vyméru
12,1412ha a timto planem z n¢j vznikly dvé parcely, a to parc. €. 4555/1 o vyméie 7,8515 haa
¢. 4555/2 o vyméie 4,2897 ha, v obou ptipadech se mélo jednat o role, tj. zeméd¢lskou ptudu.

Pokud rozhodnuti ze dne 20.12.1979 pojednava o pozemku €. 4555 v k.i. Modfany, pak
tento dle geometrického planu ze srpna jiz ziejm¢& neexistoval, navic je otazkou, kterd
konkrétni cast zemského povrchu odpovidala soucasné parcele €. 4555/1 k.u. Modfany o
vymeéte 1,7797ha, resp. pozemkim dle pozemkové knihy p.¢. 846 a 856, které zalobci koupili
a zda vibec patfila n¢které ze dvou Casti pozemku p.C. 4555 (3,6ha role- les,¢i 3,81 ha role-
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louka zminénych v rozhodnuti z roku 1979, nebo se jednalo o jinou ¢ast tohoto pozemku,
kdyz zbyvalo jesté 4,7312ha.

Napadené rozhodnuti tak nebylo vydano po potfebném objasnéni skutkového stavu a
nebyly odstranény pochybnosti o tom, ktera ¢ast piivodni parcely p.C. 4555 byla vlastné fadné
a pravomocné vynata ze zemédélského ptidniho fondu, resp. zda viibec byly role p.¢. dle PK
846 a 856 ze zeméde€lského piidniho fondu vyjmuty.

2) Pozemek neni ani zpevnénou lesni cestou, ani drobnou vodni plochou, ani ostatni
plochou, ani neni nad horni hranici drevinné vegetace, ani lesni pastvinou ¢i polickem
pro zver.

Spravni orgdn je vazan redlnou situaci a vycet v § 3 odst. 1 pism. b/ lesniho zakona
povazuji Zalobci za kone¢ny. Vzhledem k tomu, ze dle mistniho ohledani jejich pozemek
nespadd do zadné z uvedenych kategorii, nemlzZe jit o tzv. jiny pozemek urceny k plnéni
funkci lesa.

3) neni vylouceno, Ze jde i naddle o soucdst zemeédélskéeho piidniho fondu.

Zalovany spravné v predchozich rozhodnutich uvedl, Ze nemiZe byt k plnéni funkci lesa
urcen pozemek, ktery spadd do zemédélského pidniho fondu. Z neurcité specifikace Casti
pozemku ¢. 4555 o vyméte 3,6 ha vrozhodnuti Odboru komundlniho hospodafstvi a
zemédé€lstvi NVP ze dne 20.12.1979 €.J. 7633/79 nelze prozatim bez diivodnych pochybnosti
urcit, zda byl pozemek zalobcil p.€. 4555/1 v k.. Modfany zahrnut v uvedenych 3,6 ha, a tak
vyjmut ze zemédélského pidniho fondu.

Zalovany ve vyjadieni k podané Zalobé, doru¢eném Méstskému soudu v Praze dne
30.7.2010, uvedl, ze se fadn¢ zabyval a v souladu s § 68 odst. 3 spravniho fadu vypotradal
s navrhy a nadmitkami Zalobci, které byly uplatnény v pribcéhu spravniho fizeni. Uvadi, Ze
obsah Zaloby o prib¢hu projednani véci spravnimi organy odpovida skute¢nosti.

K namitkam zalobct uvadi zalovany nasledujici:

K namitce 1)

Tato namitka nebyla zalobci v pribéhu spravniho fizeni uplatnéna a zuvedeného
diivodu navrhuje, aby k ni soud neptihlédl. Spravni orgény dle jeho tvrzeni vychazely z toho,
ze se uvedené rozhodnuti z roku 1980 na pozemek €. 4555/1 v k.u. Modfany vztahuje a s tim
zavérem se plné ztotoznili 1 zalobci - v této souvislosti pak odkazuje na vyjadieni Zalobkyné
Be. I. K. ze dne 6.11.2009, z n¢hoz vypichuje, ze Zalobkyn¢ piipomind, Ze pozemek ¢. 4555/1
byl v katastru nemovitosti veden pod PK ¢isly 846, 856, zpracovanim geometrického planu
v roce 2006 se stal pozemkem ¢. 4555/1 a je potvrzen i katastralnim Gfadem a soucdasti spisu.
Pro uplnost zalovany dodéva, ze Zalobciim bylo zndmo jiz nejméné od 26.7.2005, Ze jejich
pozemek je veden jako lesni pozemek, nebot’ v tento den schvalil Katastralni ufad pro hlavni
mésto Prahu, Katastralni pracovisté Praha Geometricky plan €. 2179-197/2004 z9.11.2004
(nejedna se tedy o geometricky plan z roku 2006, jak uvadi zalobkyn¢).

K namitce 2)

K citaci ustanoveni § 3 odst. 1 pism. b/ lesniho zédkona uvadi, Ze tato je uvedena jen
castecné. Uvadi celé znéni zakonné dikce a dodava, Ze pojem ,,0statni plocha® uzity lesnim
zdkonem neni totozny s pojmem ,0statni plocha™ ve smyslu katastralnich predpist, resp.
evidenci druhli pozemki. Ma za to, Ze ve smyslu lesniho zédkona se ostatni plochou rozumi
jakékoliv pozemky, tedy mj. i ty stravnim porostem, za splnéni zdkonné podminky, ze
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s lesem souviseji nebo slouzi lesnimu hospodafstvi a nejsou soucasti zemeédélského padniho
fondu. Pro tplnost odkazuje na odivodnéni rozhodnuti Magistratu hlavniho mésta Prahy ze
dne 4.9.2009. Trva na tom, Ze v piipadé predmétného pozemku se jednd o pozemek urceny
k plnéni funkci lesa, nebot’ jde o jiny pozemek, ktery s lesem souvisi a plni jeho funkce.

K namitce 3)

Ani namitka ohledné toho, Ze rozhodnuti Narodniho vyboru hlavniho mésta Prahy ¢&.j.
7633/79, zem. ze dne 20.12.1979 neobsahuje specifikaci, na kterou c¢ast pfedmétného
pozemku o vymeéte 3,6 ha se vztahuje, nebyla zalobci uplatnéna v pribéhu spravniho fizeni a i
k ni navrhuje zalovany, aby soud ztohoto divodu nepiihlédl. Spravni organy vychazely
z premisy spravnosti spravniho aktu (rozhodnuti Narodniho vyboru hlavniho mésta Prahy,
odboru komunalniho hospodafstvi a zemé&délstvi ¢.j. OKHZ 7633/79-VK ze dne 13.2.1980 a
jak je patrno z vyjadieni k odstavci 1), toto vrdmci sprdvniho fizeni nerozporovali ani
zalobci. Z toho diivodu se spravni organy rozhodnutim Narodniho vyboru hlavniho mésta
Prahy ze dne 20.12.1979 o vynéti ze zeméd¢€lského piidniho fondu nezabyvaly, nebot” otazku
prisluSnosti k zemédélskému pidnimu fondu mély za vyfeSenou, kdyz v odivodnéni
rozhodnuti ze dne 13.2.1980 je vyslovné uveden odkaz na rozhodnuti o vynéti ze
zemédéElského piidniho fondu a rozhodnuti o prohlaseni pozemku za soucést lesni pudy tedy
bylo vydano za splnéni zakonné podminky, ze pozemek nebyl v dobé jeho vydani soucasti
zemé&délského plidniho fondu. Jen pro uplnost na zavér zalovany dodava, Ze rozhodovani
ohledné¢ zemédélského pidniho fondu neni v kompetenci Zalovaného, ale Ministerstva
zivotniho prostiedi.

V replice k vyjadieni Zalovan¢ho, doruc¢ené Méstskému soudu v Praze dne 3.1.2011,
zalobci namitaji, Ze zdkon nezakazuje v fizeni pfed soudem vznasSet ndmitky 1 nad ramec
argumentace pouzité ve spravnim fizeni, resp. zakon nestanovi, Ze by se k takto pied
spravnim organem neuplatnéné namitce nepiihliZelo.

Zalobci tvrdi, Ze zrozhodnuti NVP OLVHZ ¢&.j. 7633/79 by bylo mozno vychazet
s premisou jeho spravnosti, v§ak jen za predpokladu, ze by z n¢j bylo zifejmé, zda se vztahuje
1 na pozemek dnes oznaceny jako p.¢. 4555/1 v k.. Modfany.

K ostatnim plocham uvedenym v § 3 odst. 1 pism. b/ lesniho zdkona pak dodévaji, Ze
tyto musi s lesem souviset nebo slouzit lesnimu hospodaistvi, pokud maji byt k plnéni funkce
lesa urCeny, a to nebylo ve spravnim fizeni ohledné¢ pozemku ¢. 4555/1 v k.. Modiany
prokazano, ba naopak, bylo zjisténo, ze lesnimu hospodaistvi jednozna¢né neslouzi a s lesem
,,S0uvisi® pouze svym sousedstvim a vySlapanymi stezkami, které ptes n¢j vedou. Rozhodnuti
v tomto smyslu jde dle nich nad ramec taxativniho vyctu.

Meéstsky soud v Praze pfedné shrnuje, Ze vydéani zalobou napadeného rozhodnuti
predchazela zadost zalobkyné Be. I. K. k Magistratu hlavniho mésta Prahy dne 15.10.2007 o
vynéti pozemkl urcenych k plnéni funkci lesa a uvedeni do skute¢ného stavu v izemnim
planu. Magistrat vyzvou ze dne 5.11.2007 vyzval Zalobkyni k odstranéni nedostatkti zadosti a
zalobkyné¢ tyto svym podanim doSlym Magistratu dne 10.12.2007 tyto odstranila, aby pak
Magistrat vydal dne 2.1.2008 rozhodnuti o provedeni diikkazu ohledanim mista, tj. pozemku
parc.C. 4555/1 v k.. Modfany a nésledné byl pofizen Protokol z ohledani mista ze dne
15.1.2008 (vc¢etné opravy o upfesnéni urceni hranic pozemku) ze dne 23.1.2008.
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Magistrat hlavniho mésta Prahy svym rozhodnutim ze dne 17.3.2008, sp. zn. S-
MHMP-434691/2007/O0P-1V-852/u2/2008/F1 nepovolil Zalobciim podle § 41 odst. 8
spravniho fadu rozsifeni obsahu podéani o lesni pozemek parc. €. 1828/31 v k.. Modfany a
rozhodnutim ze dne 18.3.2008, sp. zn. S-MHMP-434691/2007/O0P-1V-852/R-35/2008/Fi
nepovolil trvalé odnéti pozemku parc. €. 4555/1 v k.. Modfany plnéni funkci lesa. Toto
rozhodnuti Zalobkyné napadla odvolanim k zalovanému a ten svym rozhodnutim ze dne
16.7.2008 rozhodnuti Magistratu ze dne 18.3.2008 zrusil a véc tomuto vratil k novému
rozhodnuti.

Novym rozhodnutim sp. zn. S-MHMP-434691/2007/O0P-1V-852/R-147/2008/Fi ze
dne 18.11.2008 Magistrat rozhodl tak, ze pozemek parc. €. 4555/1 v k.a. Modiany je
pozemkem urcenym k plnéni funkce lesa. I toto rozhodnuti napadla Zalobkyné odvolanim a
Ministerstvo zeméd¢lstvi dne 3.2.2009, ¢.j 2212/2009-16210 napadené rozhodnuti Magistratu
opét zrusilo a véc vratilo zpét k novému projednani.

Odbor ochrany prosttedi Magistratu hlavniho mésta Prahy shromaZzdil vSechny
nezbytné podklady pro rozhodnuti a seznamil s nimi Gc€astniky (protokol ze dne 10.6.2009).
Zalobkyné& se obratila na Ministerstvo zemédélstvi prostfednictvim Magistratu s zadosti o
atrakci, pfipadné delegaci, Ministerstvo zemé&délstvi dne 4.8.2009 usnesenim ¢.j. 24921/09-
16210 véc nepiebralo, nepovétilo k projednani a rozhodnuti jiny vécné ptislusny organ a
naopak prodlouzilo Magistratu lhiitu pro vydani rozhodnuti.

Rozhodnutim ze dne 4.9.2009 rozhodl Magistrat hl.m. Prahy podle § 3 odst. 1 pism.
b/ lesniho zékona tak, Ze pozemek dle katastru nemovitosti parc. €. 4555/1 v k.. Modfany je
pozemkem urcenym k plnéni funkci lesa. V odtivodnéni rozhodnuti v ndvaznosti na zavazny
pravni nazor zalovaného pokud jde o podklady, o které se rozhodnuti opird, Magistrat (str.3)
konstatuje, Ze pozadal pfisluSny Katastralni ufad pro hlavni mésto Prahu o provéteni zapisu v
katastru nemovitosti u pozemku parcela ¢. 4555/1, k.0. Modfany a zaslani kopii pravnich
podkladti, a vychazel ze zaslané kopie rozhodnuti Odboru komunalniho hospodaistvi a
zem&délstvi Narodniho vyboru hlavniho mésta Prahy jako orgénu statni spravy lesniho
hospodaistvi ¢.j. OKHZ 7633/79 ze dne 13. 2. 1980, kterym byla prohlasena dle § 2 odst. 2
zakona €. 61/1977 Sb. o lesich ¢ast pozemku parc. €. 4555 v k.u. Modfany o vyméfe 3,6ha za
soucast lesniho ptidniho fondu. Magistrat konstatuje, Ze na kopii neni zcela ztetelna desetinna
carka, je zfejmé, Ze se jednd o 3,6 ha, poukazuje na divody tohoto rozhodnuti, v nichZ je
uvedeno, Ze ,,pravomocnym rozhodnutim zdejSiho odboru ¢.j. 7633/79, zem. ze dne 20. 12.
1979 byla ¢ast vySe uvedeného pozemku vynata ze zeméd€lského piidniho fondu. Z
uvedeného Magistrat uzaviel, ze je ziejmé, ze zapis v katastru nemovitosti o druhu
soucasné¢ho pozemku parc. ¢. 4555/1 vychazi z rozhodnuti a rovnéz ze skutecnosti, ze
katastralni ifad toto rozhodnuti akceptoval a provedl na zdklad¢ jeho zménu druhu pozemku
je zfejmé, Ze se jedna o pravomocné rozhodnuti.

Nasledn¢ Magistrat konstatoval k divodim Zzadosti, ze u uvedené¢ho pozemku je v
katastru nemovitosti zapsan druh pozemku lesni pozemek s odkazem na § 2 pism. a) lesniho
zakona a ust. § 3 odst. 1 lesniho zékona a platny tizemni plan, dle néhoz v kazdém piipadé¢ se
na pozemku predpoklada zelenn a jedna se o nezastavitelné uzemi, s poukazem na to, ze
zalobci pozemek zakoupili v roce 2004, kdy byl rovnéz v katastru nemovitosti veden jako
pozemek lesni a dle izemniho planu nezastavitelné uzemi.

K zavérim odvolaciho organu v pfedchozim rozhodnuti, zda jde o lesni pozemek dle §
3 odst. 1 pism.a) lesniho zdkona, Magistrat (str. 4-5) uvedl, ze ptes predmétny pozemek
prochazi vedeni vysokého napéti a na vétsi ¢asti tohoto pozemku se nachazi ochranné pasmo
tohoto vedeni vysokého napéti s tim, Ze v ochranném pdsmu tohoto vysokého napéti je
zakazano vysazovat chmelnice a nechévat rist porosty nad vysku 3m. V souladu s ust. § 13
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odst. 1 lesniho zédkona byla vydana rozhodnuti o odnéti a omezeni pozemkt k plnéni funkci
lesa ze dne 3. 12. 1999 a 7. 6. 2000, jimz predchéazela rozhodnuti Ministerstva zemédélstvi,
uzemniho odboru Praha, ¢.j. les 150/97 ze dne 11. 4. 1997 a €. les 259/99 ze dne 6. 9.
1999 o souhlasu s vydanim uzemniho rozhodnuti, jimZz maji byt dotéeny pozemky urcené k
plnéni funkci lesa véetné parc. €. 4555/1 v k.i. Modiany podle § 14 odst. 2 lesniho zakona.
Uvedl dale, Ze se na celém pozemku nachézi travni porost a pouze na jeho mensi ¢asti nékolik
stromd a prochdzi nckolik cest pro pési, plnéni funkci lesa je tak na vétSiné pozemku
omezeno z divodu ochranného pasma vedeni vysokého napéti, a proto neni na vétSiné
pozemku lesni porost; toto omezeni plnéni funkci lesa je dlouhodobé, ale v zdsad€é docasné.
V budoucnosti je zde mozna existence lesniho porostu. Bezlesi z divodu ochranného pasma
vedeni vysokého napéti a mald ¢ast pozemku s porostem odpovidd pozemkim uréenym k
plnéni funkci lesa podle § 3 odst. 1 pism. a) lesniho zdkona, na mensi ¢ast pozemku
nezasahuje ochranné pasmo vedeni vysokého napéti, nachdzi se zde rovnéZ travni porost.
Vzhledem k tomu, Ze je rozhodovano o celém pozemku a spravni orgdn nezjistil, ze by zde
byly odstranény lesni porosty na zaklad€ rozhodnuti organu statni spravy lesi podle § 13 odst.
1 lesniho zékona je odpovidajici zatazeni pozemku mezi pozemky urcené k plnéni funkci lesa
podle § 3 odst. 1 pism. b) lesniho zdkona (ostatni plochy).

V dalsi ¢asti odlivodnéni Magistrat poukézal na to, Ze pozemek plni vyznamné funkci
rekreacni v souladu s hlavni funkci lesi v Praze a je zafazen do lest zvlastniho urceni podle §
8 odst. 5 pism. c) lesniho zédkona jako lesy ptiméstské na zdklad¢ rozhodnuti Ministerstva
zemddélstvi Ceské republiky, izemniho odboru Praha 3, &j. les 445/00-K ze dne 18. 12.
2000, které bylo potvrzeno rozhodnuti ministra zemédélstvi Ceské republiky ze dne 16. 10.
2003, které nabylo pravni moci 11.11.2003. V dalSim poukézal na charakter podobnych
pozemku urcenych k plnéni funkci lesa nejen v této lokalité, ale v rdmci Hlavniho mésta
Prahy s tim, ze jde o komplexy lesa prosttidané bezlesimi, kde je omezeno plnéni funkci
lesa, charakterem tvofici lesoparky urcené pro rekreacni ucel, ptipadné zvySujici potencial
plnéni rekreacni funkce v podminkach velkomésta. O plnéni rekreacni funkce na predmétném
pozemku pak sveéd¢i vySlapané cesty, pozemek zpfistupniuje pro obyvatele Prahy okolni
pozemky urcené k plnéni funkci lesa, a to s lesnimi porosty i bez nich. Poukdzal na to, ze
pozemek sousedi s dalSimi pozemky ur¢enymi k pInéni funkci lesa konkrétnim vyctem parcel
(viz strana 5). V dalSim se vypotfadal s namitkami Zalobcli ohledné ziizeni stavby vedeni
vysokého napéti na pozemku na zakladé rozhodnuti vydanych dne 3.12.1999 a 7.6.2000 o
omezeni a odnéti plnéni funkci lesa/vcetné parc.€. 4555/1 k.. Modrany, s nimiZ byly Zadatelé
seznameni.

V podaném odvolani k odkazu Magistratu na zaslani kopie podkladi z katastralniho
ufadu (rozhodnuti OKHZ ¢.j. 7633/79 ze dne 13.2.1980), na jehoz zakladé byla u pozemku
parc. ¢. 4555/1 k.. Modfany zapsana zména vyuZiti, byla vznesena namitka, Ze toto
rozhodnuti nemohlo nikdy nabyt pravni moci (ptivodni vlastnik nebyl oznacen jako
ucastnik, rozhodnuti z 13. 2. 1980 mu nebylo doru¢ovéano), v soukromém vlastnictvi pak
nebyl jenom pozemek zalobcl, ale vice pozemki, ani ostatnim vlastnikiim nebyla
rozhodnuti dorucovéna, pozemek zalobcll, jako i ostatni, nespliioval pozadavky pozemku
urceného jako lesni piidni fond. Obdobné¢ jako v predchozim odvolatelé poukazuji na to, ze
pozemek 4555/1 k.4. Modfany byl veden v katastru nemovitosti pod PK ¢. 846 a 856 a na
geometricky plan z roku 2006, kdy se stal pozemkem 4555/1, pticemz pozemek nevykazuje
zadny lesni porost, historicky se nikdy nejednalo o pozemek pattici do lesniho piidniho
fondu, §lo stale o zeméd¢€lskou pudu s travnim porostem, jak potvrzuje Pozemkovy fond ve
vyjadieni ze 9. 2. 2006 ve vztahu k pozemku v tésném sousedstvi. Namitali rovnéz vady
uvedeného rozhodnuti z 13.2.1980, o které se Magistrat opira stim, ze ohledné¢ vymeéry
pozemku 3,6ha by tak i jejich pozemek téhoz ¢isla musel mit uvedenou vyméru. Paklize se
Magistrat opird o to, ze zalobkyné byla sezndmena s jinymi dohledanymi rozhodnutimi o
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omezeni ¢i odnéti plnéni funkci lesa, namitaji, ze maji za to, Ze jde o odnéti trvalé
vzhledem k dob€ umisténi VVN na pozemku 45let, tudiZ se neda vibec hovofit jakékoliv
docasnosti.

Zalobou napadenym rozhodnutim odvolani Zalobcii bylo zamitnuto a rozhodnuti
prvniho stupné bylo potvrzeno. V odiivodnéni zalovany k namitce stran kopie rozhodnuti
Narodniho vyboru hlavniho mésta Prahy, odboru komunalniho hospodaistvi zeméd¢lstvi ¢.j.
OKHZ 7633/79- VK ze dne 13. 2. 1980 uvedl, ze Magistrat nemtize prezkoumat uvedené
rozhodnuti ani posoudit jeho platnost i i¢innost ¢i nicotnost, nebot’ veskeré lhiity stanovené
pravnimi ptedpisy pro piezkouméni v rdmci fddnych i mimotadnych opravnych prostiedkii
jiz uplynuly. Magistrat proto vychazel ze zasady spravnosti spravniho aktu, proto povazoval
predmétny pozemek za pozemek lesni, jak je vedeny v KN. Déle poukézal na to, Ze nebyla
zpochybnéna spravnost vyhotoveni geometrického planu, na jehoz zakladé byl pozemek
parc. €. 4555/1 k.. Modrany zapsan do KN, rovnéz nebylo zpochybnéno, Ze se jednd o
pozemek, ktery byl veden v KN pod PK ¢.846 a 856. Argumentace PK parcelami ¢. 846 a
856, ze mélo jit o pole a role, nemize podle Zalovaného obstat, protoze jak vyplyva z
podkladu piilozenych odvolatelem k ,,7zadosti o stanovisko k oploceni a ke stavbam pro
individualni rekreaci na pozemku PK 864,865,846,856* ze dne 27. 12. 2005, a to podle
»vykazu dosavadniho a nového stavu tdaji katastru nemovitosti je patrné, ze v piipadé
parc. €. 846 a 856 v k.. Modrany, byly tyto vedeny jako lesni pozemek. K rozhodnutim o
odnéti a omezeni pozemkil plnéni funkci lesa v souvislosti s vedenim vysokého napéti (resp.
namitce, ze nejsou soucasti spisu) zalovany uvedl, ze Magistrat v odivodnéni napadeného
rozhodnuti vyjadril, Ze predmétny pozemek byl povazovan v roce 1999 a 2000 za pozemek
uréeny k plnéni funkce lesa, a proto bylo rozhodovédno o odnéti. ZaloZeni uvedenych
rozhodnuti ve sprdvnim spisu vSak neni pro posouzeni veéci nezbytné a nelze podle
zalovaného to povazovat za skutecnost, kterd by nasvédCovala tomu, Ze nebyl zjiStén stav
véci, o kterém nejsou divodné pochybnosti. Neuznal ditvodnou ani dal$i namitku odvolatelt
v tom, Ze ostatni tvrzeni Magistratu v odivodnéni uvedend jsou irelevantni pro fizeni
v pochybnostech. Magistrat doplnil dokazovani tak, aby byl zjistén stav véci, o kterém
nejsou divodné pochybnosti, jak byl Zzalovanym v pfedchozim rozhodnuti zavazan.
Posouzeni predmétu fizeni bylo provedeno v souladu s ust. § 3 odst. 3 lesniho zdkona, kdyz
bylo dolozeno, Ze pozemek je veden v katastru nemovitosti jako lesni pozemek na zéklad¢
pravomocného rozhodnuti Narodniho vyboru hlavniho mésta Prahy, odboru komunalniho
hospodarstvi zemédélstvi ze dne 13. 2. 1980. Ohledné faktického stavu zalovany
reprodukoval v podstaté zavéry organu prvého stupné.

Mestsky soud v Praze ptrezkoumal zalobou napadené rozhodnuti a jemu predchdzejici
fizeni pred spravnim ufadem z hlediska zalobnich namitek uplatnénych v podané zalobé,
jimiz je vazéan, a pii pfezkoumani vychazel ze skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl
v dobé¢ vydani zalobou napadeného rozhodnuti podle ustanoveni § 75 zakona ¢. 150/2002 Sb.,
soudniho fadu spravniho ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen s.t.s.) a po provedeném fizeni
dospél k zavéru, ze Zaloba je z ¢asti divodna. Soud rozhodl o zalobé bez jednani rozsudkem,
kdyZ ob¢ strany sporu s timto vyslovily souhlas (§ 51 s. f. s., Zalobci vyslovné, zalovany
mlcky).

Soud na uvod poznamenava, ze nepriznal opodstatnéni navrhu zalovaného, aby soud
nepiihlizel k zalobnim ndmitkdm v bod¢€ 1) a 3) (Ze rozhodnutim Ndrodniho vyboru hl.m.
Prahy, odboru komundlniho hospodarstvi a zemeédelstvi ¢.j. OKHZ 7633/79-VK ze dne
13.2.1980, ani rozhodnutim ze dne 20.12.1979 ¢.j. 7633/79 zem. neni najisto postaveno, zda
se vztahuji na tu cast zemského povrchu nyni oznacenou jako pozemek parc.c. 4555/1 v k.u.
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Modrany,ktery je ve vlastnictvi Zalobcu, protoze neobsahuji specifikaci, na kterou cast
pozemku o vymeére 3,6ha pivodni parc. ¢. 4555 v k.. Modrany se vztahuji), a to z ditvodu, ze
tato namitka nebyla v pribehu fizeni zalobci uplatnéna. V daném piipadé byl méstsky soud
povinen se zabyvat témito zalobnimi body, pfestoZze vyslovné takto nebyla argumentace
zalobci vznesena v ramci odvolaciho fizeni, nebot” obecné plati, ze posouzeni diivodnosti
zalobniho bodu nebrani pouhd skutecnost, Ze tato namitka nebyla obsahem odvolani (srov.
usneseni rozsifeného senatu Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 26. 8. 2008, ¢j. 7 Afs 54/2007
- 62, &. 1742/2009 Sb. NSS). Zalobce je opravnén uplatnit v Zalob& viechny diivody, pro které
povazuje napadené spravni rozhodnuti za nezdkonné, bez ohledu na skutecnost, Ze nckteré z
nich neuplatnil v odvolacim fizeni, a¢ tak ucinit mohl. Jestlize by méstsky soud k této namitce
nepiihlédl a neucinil ji predmétem prezkumu, vystavil by své rozhodnuti vadé
nepiezkoumatelnosti.

Lze doplnit, zZe rozSifeny sendt se v uvedeném usneseni piedevS§im neztotoznil s
nazorem, ze rozsah pfezkumné ¢innosti soudu by mohl byt jakkoliv ur€ovan ustanovenim § 5
s. I. s., nebot’ jde o ustanoveni upravujici pravomoc a piislusnost soudd, a je jim vyjadiena
zasada subsidiarity soudniho pfezkumu, nicméné toto ustanoveni ma dopad na feSeni otazky
piistupu k soudu a ptipustnost zaloby, nikoliv na stanoveni mezi, ve kterych bude napadené
spravni rozhodnuti pfezkoumano. Nevycerpani fadného opravného prostredku v tizeni pied
spravnim organem ma tedy s ohledem na ust. § 68 pism. a) s. f. s. za nasledek vzdy odmitnuti
zaloby podle ust. § 46 odst. 1 pism. d) s. f. s., nikoliv zGizeni mezi soudniho pfezkumu.
Ustanoveni § 71 odst. 1 pism. d) s. f. s. pak ucastniku pro formulaci Zalobnich boda
predepisuje urCité nalezitosti, nestanovi mu vSak Zadnd omezeni, stejné tak nelze omezeni
rozsahu prezkumné ¢innosti soudu ohledné nékterych Zalobnich bodl dovodit z ust. 75 odst. 2
s. T. s., a to ani pi1 pouziti restriktivniho vykladu. Podklad pro tivahy o zuZeni mezi pfezkumu
nelze nalézt ani v procesnim piedpisu pro spravni fizeni - starém spravnim fadu, kde
ustanoveni § 59 odst. 1 ukladd spravnimu organu v odvolacim fizeni povinnost prezkoumat
rozhodnuti organu prvniho stupné v celém rozsahu a kdy tedy tento pii posouzeni vé&ci neni
vazéan divody uvadénymi odvolatelem. Podle usneseni rozsiten¢ho sendtu piipadné omezeni
rozsahu soudniho pfezkumu nema oporu v zdkoné a ve svém diisledku by bylo v rozporu s
celkovou koncepci spravniho soudnictvi jakozto prostfedku ochrany vefejnych subjektivnich
prav fyzickych i1 pravnickych osob. RozSifeny sendt rovnéZ zvazoval, zda pfedchozi zavér
plati i v ptipadech, kdy procesni predpisy upravuji zdsadu koncentrace fizeni, pricemz
uzaviel, Ze je nutno rozlisit Zalobni namitky procesné pravniho charakteru, jejichZ uplatnéni je
limitovano ustanovenimi o koncentraci spravniho fizeni, od namitek hmotné pravnich, které
nijak omezovat nelze. Zalobce tak nemiiZze u¢inné zpochybiovat zikonnost postupu
zalovaného spravniho organu a vytykat mu jako procesni vadu, ze se nevyporadal se
skutecnostmi ¢i pravnimi namitkami, které ve spravnim fizeni neuvedl nebo které uplatnil
opozdéné, mlze vSak bez omezeni namitat nespravné pravni posouzeni véci, k némuz
zalovany svym postupem dospél. Obdobné to plati i pro ptipady, kdy odvolaci fizeni prob¢&hlo
jiz podle z. ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ktery kombinuje zasadu koncentrace tizeni podle §
81 odst. 4 se zasadou omezeného odvolaciho pifezkumu zakotvenou v ustanoveni § 89 odst. 2.
Podle posledné uvedeného ustanoveni ptezkouma odvolaci organ soulad s pravnimi ptedpisy,
pfiCemz spravnost napadeného rozhodnuti pfezkouméva jen v rozsahu namitek uvedenych v
odvolani, jinak jen tehdy, vyzaduje-li to vefejny zajem.

V nyni projednavaném piipadé zalobci také nevytykaji zalovanému procesni
pochybeni, Ze by se nevypoifadal s jejich namitkou, ale tvrdi, ze pro skutkovy zévér
zalovaného, Ze pravé jejich pozemek parc. ¢. 4555/1 v k.u. Modfany (resp. ¢ast zemského
povrchu tomuto odpovidajici) byl pravomocné vynat ze zemédé€lského ptidniho fondu, neni
dostatecnou oporou samotné rozhodnuti Odboru komundlniho hospodafstvi a zemédélstvi
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Néarodniho vyboru hl.m. Prahy ze dne 13.2.1980 ¢.j. OKHZ 7633/79, ani v ném oznacené
rozhodnuti ze dne 20.12.1979 ¢.j. 7633/79 zem. Nadto, i kdyz s jinou argumentaci, zalobci
v odvolani poukazovali na vady uvedeného rozhodnuti z 13.2.1980, o které se Magistrat
opira s tim, ze ohledné vyméry pozemku 3,6ha, pokud jde o totozny pozemek, by tak i jejich
pozemek téhoz ¢isla musel mit uvedenou vymeéru.

Méstsky soud v Praze rovnéZ piedesild, ze napadené rozhodnuti stejné tak jako
rozhodnuti prvniho stupné se v odiivodnéni opira nejen o rozhodnuti Néarodniho vyboru hl.m.
Prahy, odboru komundlniho hospodafstvi a zemédélstvi ¢.j. OKHZ 7633/79-VK ze dne
13.2.1980, které je soucasti spisu, ale 1 o dalSi rozhodnuti spravnich ufadu, ktera nebyla
soucasti predlozeného spravniho spisu. Vzhledem k tomu, Ze bylo lze pfedpokladat, ze tato
rozhodnuti byla spravnim orgdniim ve véci rozhodujicim znama zjejich ufedni ¢innosti a
zalobci vyslovné nevznasi v Zalob& ndmitku zkraceni v procesnich pravech tim, Ze tato
rozhodnuti nebyla soucasti spisu a nemohli se s nimi seznadmit, soud vyzval Zalovaného
k doplnéni spisu o rozhodnuti Ministerstva zemédé€lstvi - izemni odbor Praha ¢.j. les 150/97
ze dne 11. 4. 1997 a¢.j. les 259/99 ze dne 6. 9. 1999, dale o rozhodnuti Odboru komunalniho
hospodafstvi a zemédélstvi Narodniho vyboru hlavniho mésta Prahy ze dne 20. 12. 1979, &,j.
7633/79, rozhodnuti Magistratu hlavniho mésta Prahy ze dne 3. 12. 1999 zn. OZP/777763/
IV/948/R - 192/99/Se a rozhodnuti téhoz ufadu  ze dne 7. 6. 2000 ¢j. MHMP-
58678/0ZP/IV-114/R-105/01/Se. Vyzvé bylo vyhovéno, vyjma rozhodnuti &.j. les 259/99 ze
dne 6. 9. 1999, které nebylo v archivu nalezeno.

Na zaklad€ uvedenych podkladi soud o namitkach Zaloby uvazil takto:

Kli¢ovou predbéznou otazkou, kterou bylo nutno podle zalovaného, a to ve smyslu
jeho zavazného pravniho néazoru vysloveného v rozhodnuti ze dne 3. 2. 2009 ¢.j.
2212/2009-16210 zodpovédéet, byla otdzka, zda doslo k vyjmuti pozemku ve vlastnictvi
zalobct parc.¢. 4555/1 v k.u. Modiany o vymeéte 1,7797ha (ktery je v katastru zapsan jako
druh pozemku: lesni pozemek) ze zemédélského piidniho fondu. Magistrat hlavniho mésta
Prahy nésledné v rozhodnuti ze dne 4. 9. 2009 rozhodl v pochybnostech, Ze tento predmétny
pozemek je urcen k plnéni funkci lesa, pfiCemz vySel z katastralnim ufadem zaslané kopie
rozhodnuti Odboru komunélniho hospodafstvi a zemédélstvi Narodniho vyboru hlavniho
meésta Prahy ze dne 13. 2. 1980 ¢.j. OKHZ 7633/79 (uloZeného ve Sbirce litin), na némz
neni vyznacena pravni moc, jimz byla dle § 2 odst. 2 zdkona ¢. 61/1977Sb., o lesich
prohlaSena ,,cédst pozemku p.¢. 4555 v k.u. Modiany o vimeére 3 6000 ha za soucdst lesniho
pudniho fondu“. V odivodnéni tohoto rozhodnuti se mimo jiné uvadi, ze rozhodnutim
téhoz odboru €.j. 7633/79 zem. ze dne 20. 12. 1979 byla tato ¢ést vySe uvedeného pozemku
vyhata ze zemédélského padniho fondu (a Ze je urdena k zalesnéni). Zalobou napadené
rozhodnuti bez dal$iho zavér organu I. stupné s odvolanim na toto rozhodnuti z 13.2.1980
akceptuje.

Soud pfisveédcil namitce zalobel, Ze neni k dispozici jednoznacné rozhodnuti orgéanu
statni sprdvy o vynéti pravé té ¢asti zemského povrchu, kterou nyni vlastni a ktera je
v katastru nemovitosti na LV 1888 oznacena jako parc. ¢. 4555/1 o vyméie 17797m? k.u.
Modiany, ze zemé&dé€lského ptidniho fondu, nebot’ rozhodnuti Nérodniho vyboru hlavniho
meésta Prahy ze dne 13. 2. 1980, na které se spravni ufady odvolavaji, prohlasuje za soucast
lesniho ptidniho fondu bliZze nespecifikovanou soucdst pozemku ¢. 4555 v k.. Modrtany.
Podle vyjadreni zalovaného jde o tu ¢ast, kterou tentyz odbor rozhodnutim piedchozim ze
dne 20. 12. 1979 vynal ze zeméd¢lského pidniho fondu. V tomto rozhodnuti (¢l. 65
soudniho spisu) ovSem byla vyjmuta vyrokem 1. rovnéz za uclelem zalesnéni blize
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nespecifikovand ,, cast parcely ¢. 4555 vrozsahu 3,60000ha v k.u. Modrany, vedend
v evidenci nemovitosti jako role‘. Vyrok 2. tohoto rozhodnuti podle § 4 ,povoluje zménu
kultur z orné (slovo ,,soucasné* je skrtnuto a nadepsano ,,z orné* rukou) na louku na casti
téze parcely v rozsahu 3,8100 ha .

Podle geometrického planu vyhotoveného stiediskem Geodézie n.p. pro hl.m. Prahu
ze dne 10. 8. 1979 (pfipojeného k zalob¢) pilivodni parc. €. 4555 o vymeére 12, 1412 ha
(stav PK) byla timto geometrickym planem rozdélena, na 2 parcely (novy stav) a to: parc.c.
4555/1 o _vyméie 7,8515 ha (druh role), druha ¢ast oznacena jako parc.C. 4555/2 o vyméie
4,2897 ha (rovnéz role), pticemz tato druha cast sestava z dili oznacenych v PK 863,
861/3 az 861/20 a 840.

Rozhodnuti Narodniho vyboru hl.m. Prahy, odboru komunalniho hospodaistvi a
zem&délstvi ze dne 20. 12. 1979 €. 7633/79 zem. na uvedeny geometricky plan patrné
piimo nenavazovalo, kdyz dle vyroku 1. vyjima ze zemédélského ptidniho fondu za
ucelem zalesnéni Cast parc. 4555 o vyméte 3, 6 ha, a dle vyroku 2. povoluje zménu kultury
na louku na casti téze parcely ¢. 4555 o vymeéte 3,81 hektart. Dle odivodnéni tohoto
rozhodnuti bylo dle usneseni Rady NVP ¢&. 143 ze dne 15.3.1977 provedeno Setfeni za
ucelem vyuziti zemédé€lské ptdy na parc. €. 4555 s ptihlédnutim k pozadavkiim organi a
organizaci a schvalenému SUP mésta Prahy atd. pfistoupeno k tomu, ze z celé parc. 4555
bylo rozhodnuto ¢ast zalesnit, ¢ast vymezenou pro dopravni okruh H-1 pievést do luk a na
dalsi ¢asti v rozsahu 4,7300 ha je uvedeno, ze se buduje zahradkaiska osada. Konstatuje se,
7e cela parcela €. 4555 je vklinéna do lesniho komplexu Modfanska rokle a okolnich lest. Je
tedy ziejmé, ze uvedené 3 Casti v souhrnu tvofi celkovou parcelu oznacovanou jako parc. €.
4555. Jeji casti 3,6ha a 3,81ha nejsou uvedeny samostatnymi parc. €isly, v souctu jen
zhruba (7,41ha) odpovidaji dle geometrického planu shora vymezené parc. ¢. 4555/1 o
vyméte 7,8515ha.

Rozhodnutim navazujicim z 13. 2. 1980 ¢.j. OKHZ 7633/79-VK byla tak prohlaSena
»Cast pozemku parc. ¢. 4555 v k.. Modfany o vymétfe 3,6ha za cast lesniho ptidniho
fondu®, a to praveé s odvolanim na rozhodnuti ze 20. 12. 1979, vyrok 1. o vynéti této Casti ze
zeméde€lského plidniho fondu. Zavér spravnich organti se opira jen o toto rozhodnuti,
predlozené katastrdlnim uUfadem, stim, Ze je nutno zného vychéazet jako zrozhodnuti
zévazného, které jiz neni mozno prezkoumaéavat/a¢ nenese dolozku pravni moci/. Otazku,
zda tato ,.Cast parc. €. 4555 o vyméte 3,6ha” vyjmuta ze zemédélského plidniho fondu a
prohladSend za ¢ast lesniho pidniho fondu v sobé zahrnuje 1 ¢ast zemského povrchu, ktera
tvofi pozemek zalobcli, oznaceny parc.C. (rovnéz) 4555/1 o vyméie 1,7797ha podle
geometrického planu €. 2179-197/2004 z9.11.2004 spravni ufady tak povazovaly za
dostatecné dolozenou.

Nasledné (to vSak jiz pfi feSeni jiné ndmitky Zalobcil) se odvoldvaji na rozhodnuti ze
11. 4. 1997 ¢.j. 150/97, jimz byl vydan souhlas s vydanim tzemniho rozhodnuti pro stavbu
»vedeni 4x 110kV Chodov-Lhotka, Praha 4, zn&hoz se podava, Ze maji byt dotceny
pozemky urcené k plnéni funkci lesa v kategorii lesi zvlaStniho urceni v kat. uzemi
Modiany €. parc. 4192,4277/1,4753?4751,1828/2 a 4749, a v kat. uzemi Kamyk ¢. parc.
4555/4 a 4455/1. Jde tak o jina ¢isla pozemkl v k.4. Modrany i Kamyk (€. 4555/4 a 4455/1).
Dalsi rozhodnuti ze dne 6.9.1999 ¢&.j. Les 259/99 o vydani souhlasu s vydanim tuzemniho
rozhodnuti(na které se rozhodnuti I. stupné odvolava s tim, ze jim je dotéen pozemek. parc.
¢.4555/1 k.4. Modrtany), nebylo soucasti spisu a k zaddosti soudu ani dohledéno.

Ohledné staveb vysokého napéti doSlo k docasnému odnéti pozemk k plnéni funkci
lesa, resp. i trvalému omezeni uZzivani pozemkl pro plnéni funkce lesa rozhodnutim
Odboru zivotniho prostfedi Magistratu hl.m. Prahy ze dne 3.12.1999 ¢,j.
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OZP/777763/TV/948/R-192/99/Se u pozemkl, mj. i oznateného jako parc.é. 4555/1
k.a.Modtany (trvalé odnéti uvadi parc.C. 455/1, asi jde o pieklep/ s odkazem vSak na
rozhodnuti ¢.j. les 150/97. Druhé cast 2.etapy vystavby(isek TR Chodov-Modfanska rokle)
se opirala o rozhodnuti o doCasném odnéti a doCasném omezeni Casti pozemki plnéni
funkci lesa ze dne 7.6.2000(resp. 2001) ¢j. MHMP-58678/OZP/IV-114/R-105/01/Se, které
se tyka mj. 1 pozemku oznacCeného jako parc.C. 4555/1 v k.i.Modfany (toto rozhodnuti se
odvolava na piedchozi vydana rozhodnuti les 150/97 a Les 259/99).

Z geometrického planu z 9.11.2004 ¢. 2179-197/2004, vykazu dosavadniho a nového
stavu udaji v katastru nemovitosti vyplyva, ze parc. ¢ 846(o vyméie 13 996 m?) a parc.C.
856 (o vymeie 3864 m?), ob¢ druh pozemku lesni, zanika. Pokud jde o parcelu 4555/1 dle
dosavadniho stavu a vyméie 1,3779 lesni pozemek, novy stav parcelu s timtéz oznacenim
4555/1 o vymere 1,7797ha, uvadi se zde druh pozemku trvaly travni porost, tvoii ji ¢asti
pozemkové evidenci/ PK 846, oznacené pism. a, b, v navazujici mapé, a casti parc. PK 856,
oznacené¢ pism.c,d,etamtéz (soucasti je i puvodni -pism.e/ zanikld parcela podle
dosavadniho stavu 4571/1 o vymeéte 150 m). Parcela nové vytvorena parc.c. 4555/1 je dle
pfipojené mapy v poloze pivodnich parcel 856 a 846.

Z protokolu o ohleddni mista z 15.1.2008 a jeho ptiloh vyplyva, ze hranice pozemku €.
parc. 4555/1, k.4. Modfany je v terénu vytycena - vytyCovacimi body, na vét§in€ pozemku je
trvaly travni porost, ve vychodni casti pozemku je nckolik stromi, pozemkem prochazi
nékolik vySlapanych cest pro pési. Pres JZ roh pozemku a jiZni cip prochazi vedeni VN.
Podle opravy tohoto protokolu protokolem z23.1.2008 doSlo pfi ohleddni mista dne
15.1.2008 k nepfesnému urceni hranic z diivodti neaktualni katastrdlni mapy ve spise...pfi
ohledani hranic byl upozornén spravni organ na zmeénu hranic Zadatelkou, k tomu piihlédl,
piesto doslo k nepifesnosti v misté jizniho tzkého cipu plivodniho pozemku parc.€. 4555/1
k.u. Modfany, nyni vedeného v katastru nemovitosti jako samostatny pozemek parc.C.
4555/432 tamtéz. Byla dolozena aktualni katastrdlni mapa. Vedeni vysokého napéti zde
neprochdzi jiznim cipem pozemku &. parc. 4555/1, jak je uvedeno v protokolu o ohledani
z 15.1.2008, jinak zapis odpovida.

Soud na zaklad¢é uvedeného i po doplnéni spisového materidlu o rozhodnuti, na ktera se
spravni organy obou stupnii odvolavaly, dospél k zavéru, Ze napadené rozhodnuti trpi vadou
fizeni, nebot’ pro skutkové zjisténi, ze doslo k vyjmuti pozemku Zalobctu €. parc. 4555/1
v k.0.Modiany ze zemédélského pltidniho fondu, neni samo o sobé rozhodnuti z 13.2.1980
dostatecnou oporou, bez dalSich upfesnéni (soutisku map a pod.) jednoznaéné neplyne ani
z rozhodnuti dodate¢né dolozenych.

Némitku zalobcli pod bodem 2) soud neshledal diivodnou v ¢asti, tykajici se vykladu
samotného ust. § 3 odst. 1 pism.b) lesniho zdkona. Podle ust. § 3 jsou pozemky urcené k
plnéni funkei lesa
a) pozemky s lesnimi porosty a plochy, na nichz byly lesni porosty odstranény za ucelem
obnovy, lesni priseky a nezpevnéné lesni cesty, nejsou-li $ir§i nez 4 m, a pozemky, na nichz
byly lesni porosty docasn¢ odstranény na zakladé rozhodnuti organu statni spravy lest podle §
13 odst. 1 tohoto zékona (dale jen "lesni pozemky"),

b) zpevnéné lesni cesty, drobné vodni plochy, ostatni plochy, pozemky nad horni hranici
drevinné vegetace (hole), s vyjimkou pozemki zastavénych a jejich ptijezdnich komunikaci, a
lesni pastviny a policka pro zvéf, pokud nejsou soucasti zeméd€lského pidniho fondul) a
jestlize s lesem souviseji nebo slouzi lesnimu hospodatstvi (dale jen "jiné pozemky"). U
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téchto pozemkd mulze organ statni spravy lest nafidit oznaceni jejich pfislusnosti k
pozemkim urcenym k plnéni funkei lesa.

Zalobci argumentuji toliko tim, Ze nemtZe jit o tzv. ,jiny pozemek“ dle vydtu
uvedeného v pism.b) shora, ktery povazuji za konecny, a to s ohledem na redlnou situaci
zjisSténou ohledanim. Z odavodnéni rozhodnuti organu I. stupné (str. 4-5) vyplyva, Ze pies
posuzovany pozemek prochédzi vedeni vysokého napé€ti a na veEtsi Casti se nachézi ochranné
pasmo tohoto vedeni, a proto s odkazem na § 46 odst. 9 zakona €. 458/2000 Sb. a na
rozhodnuti o omezeni nebo odnéti ¢asti pozemku plnéni funkci lesa dle § 13 odst. 1 (resp. 14
odst. 2) lesniho zakona (shora uvedend) uzavira, ze plnéni funkci lesa je omezeno, a proto
neni na vétSin€ pozemku lesni porost, ale bezlesi a nachéazi se zde travni porost, toto bezlesi
z diivodit ochranného pasma a mala ¢ast porostl tak odpovida ust. § 3 odst. 1 pism.a) lesniho
zdkona. Na mensi ¢ast pozemku nezasahuje ochranné pasmo, nebylo zjisténo, ze by zde byl
odstranén lesni porost (je zde travnaty porost), za odpovidajici shledal zatazeni pod pism.b)
uveden¢ho ustanoveni zdivodi dale rozvedenych. Soud neshledal aplikaci daného
ustanoveni nezdkonnou. Podfazeni hodnocené¢ho pozemku s popisovanymi charakteristikami
pod pojem ,,ostatni plochy* souvisejici s lesem, a to ve smyslu plnéni funkce lesti zvlastniho
ureni ve smyslu ust. § 8 odst. 1 pism.c) lesniho zdkona, jak rozhodnuti 1. stupné uvadi
(nadto s odkazem na rozhodnuti o zafazeni do lesti zvlaStniho urceni, které neni vSak
obsahem spisu), nevybocuje z mezi uvedeného ustanoveni pism. b).

Dil¢i rozpor Ize tak shledat toliko v tom, Ze zatimco protokol o ohledani konstatuje,
ze vedeni vysokého napéti prochdzi pies ,,JZ roh* pozemku s opravou nepiesnosti v misté
jizniho Uzkého cipu plvodniho pozemku parc.C. 4555/1 k.. Modfany, nyni vedeného
v katastru nemovitosti jako samostatny pozemek parc.C. 4555/432 tamtéz, s tim, ze vedeni
vysokého napéti zde neprochdzi jiznim cipem pozemku €. parc. 4555/1, jak je uvedeno
v protokolu o ohledani z 15.1.2008, rozhodnuti I. stupné¢ konstatuje, ze ,,pfes posuzovany
pozemek prochézi vedeni vysokého napéti a na vétsi ¢asti se nachdzi ochranné pasmo tohoto
vedeni ..... Na mens$i ¢ast pozemku nezasahuje ochranné pasmo...*.

Mestsky soud v Praze z divodu predné uvedenych podle ust. § 78 odst. 1 s.f.s. zrusil
zalobou napadené rozhodnuti pro vady fizeni a véc vratil Zalovanému k dalSimu fizeni.

O nakladech fizeni soud rozhodl podle ust. § 60 odst. 1 s.f.s. Usp&nym Zalobctim soud
priznal nahradu divodné¢ vynalozenych naklad fizeni proti zalovanému, kterou tvofi
nahrada za zaplaceny soudni poplatek ve vysi 2000,-K¢ a ndklady za zastoupeni, a to za tfi
ukony 3 ukony pravni sluzby pfi spole¢ném zastoupeni dvou osob (pievzeti, podani zaloby,
podani repliky) po 2.100,-K¢&, kracend na 80%,tj. 1680,-K¢ za tikon, dale 3x pausal po 300,-
K¢ (vSe dle ust.§ 7, § 9 odst. 3 pism. f) a § 11 odst. 1 pism. a), d) a § 12 odst. 3 vyhlasky ¢.
177/1996 Sb. ve znéni vyhlasky €. 276/2006 Sb. s G€innosti od 1.9.2006), s pfipoctenim
prislusné castky DPH 2.196,-K¢, nahrada ndkladt za zastoupeni vcetné prislusné castky
DPH tak ¢ini 13.176,-K¢, celkova ndhrada nékladi fizeni tak predstavuje vysi 15 176,-K¢.

Pou¢eni: Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat kasacni stiznost ve lhité dvou tydnti ode dne
jeho doruceni. Kasacni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u
Nejvyssiho spravniho soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasaéni
stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni soud.

Lhiuta pro podani kasacni stiznosti kon¢i uplynutim dne, ktery se svym
oznacenim shoduje se dnem, ktery urcil pocatek lhity (den doruceni
rozhodnuti). Pfipadne-li posledni den lhiity na sobotu, nedéli nebo svatek, je
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poslednim dnem lhity nejblize nésledujici pracovni den. Zmeskani lhity k
podani kasac¢ni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z divodi uvedenych v § 103 odst. 1 s. T. s. a
kromé obecnych nélezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti
némuz sméfuje, v jakém rozsahu a z jakych diavodi jej stézovatel napada, a
udaj o tom, kdy mu bylo rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasatni stiznosti musi byt stéZovatel zastoupen advokatem; to
neplati, ma-li stézovatel, jeho zaméstnanec nebo Clen, ktery za néj jedna nebo
jej zastupuje, vysokoskolské pravnické vzdelani, které je podle zvlastnich
zékonti vyzadovano pro vykon advokacie.

Soudni poplatek za kasa¢ni stiznost vybird Nejvyssi spravni soud. Variabilni
symbol pro zaplaceni soudniho poplatku na ucet Nejvyssiho spravniho soudu
1ze ziskat na jeho internetovych strankach: www.nssoud.cz.

V Praze dne 10. srpna 2012
Mgr. Jana Brothankova, v.r.
predsedkyné senatu



