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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostravé rozhodl samosoudcem JUDr. Petrem Indrackem
v pravni véci zalobkyné V. D., zastoupené JUDr. Milanem Ostfizkem, advokatem
se sidlem Sadova 553/8, Ostrava-Moravska Ostrava, proti Zalované Ceské spraveé
socialniho zabezpeceni se sidlem Praha 5, Kfizova 25, o Zalobé proti rozhodnuti
ze dne 20.2.2012, o zamitnuti namitek a potvrzeni rozhodnuti Zalované ze dne
5.10.2011, o invalidnim dichodu,

takto:

l. Zaloba se zamita.

ll.  Zadny z G&astniki n e m & pravo na nahradu nakladi fizeni.

Oduvodnéni:

Rozhodnutim ze dne 20.2.2012 &.j. X Zalovana Ceska sprava socialniho
zabezpeCeni zamitla namitky Zzalobkyné a potvrdila své rozhodnuti ze dne
5.10.2011, kterym zalobkyni snizila invalidni dichod tak, ze ji nalezi od 16.11.2011
invalidni dichod pro invaliditu druhého stupné namisto invalidniho dichodu pro
invaliditu tfetiho stupné, nebot’ Zalobkyné podle posudku Okresni spravy socialniho
zabezpeceni v Ostravé-Mésto ze dne 13.9.2011 je invalidni pro invaliditu druhého
stupné, kdyz z dlvodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu poklesla jeji
pracovni schopnost o0 60%. Zalovana pfi vydani napadeného rozhodnuti vychazela
z posudku vypracovaného o invalidité ze dne 7.12.2011, dle kterého mira poklesu
pracovni schopnosti z divodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu byla u
Zalobkyné ur¢ena ve vySsi 50%.
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Proti shora uvedenému rozhodnuti podala Zalobkyné v€asnou Zalobu, ve které
namitala nespravné posouzeni zdravotniho stavu. Posudky zcela nespravné
interpretuji jeji zdravotni stav v navaznosti na nasledky polytraumatu ze dne
22.1.2008 a neberou v uvahu nasledky postizeni pfi hodnoceni poklesu pracovni
schopnosti. Zalobkyné& kromé toho ma i psychické a psychologické problémy.

Krajsky soud provedl dikaz napadenym rozhodnutim Zalované ze dne
20.2.2012 ¢&.j. X, pfipojenym posudkovym spisem Zalobkyné vedenym u OSSZ
v Ostravé-Mésto, zalobkyni predlozenymi |ékafskymi zpravami a posudkem
posudkové komise Ministerstva prace a socialnich véci CR (dale jen ,PK MPSV
CR") ze dne 13.6.2012, jakoZ doplfiujicim posudkem téze posudkové komise ze dne
11.7.2012 a 12.9.2012 a poté soud dospél k zavéru, ze zaloba neni ddvodna.

Z hlediska skutkovych zjisténi vyplyvajicich z pfipojeného posudkového spisu
Zalobkyné vzal v daném pfipadé krajsky soud za prokazano, Ze Zalobkyné byla
uznana plné invalidni od 6.11.2008 v souvislosti s urazem ze dne 22.1.2008 a od
1.1.2010 se jednalo o invaliditu tfetiho stupné. Dne 8.9.2011 byla pfi kontrolni
lékaFské prohlidce posouzena lékafem posudkové sluzby OSSZ v Ostravé-Mésté se
zavérem, Ze se jiz nejedna o invaliditu tfetiho stupné, a Ze jde o invaliditu druhého
stupné&, nebot pokles pracovni schopnosti €ini u ni 60% podle kapitoly XV, oddil A,
polozky 7, pism. c/ pfilohy k vyhl. & 359/2009 Sb. Na zakladé tohoto posouzeni
vydala Zalovana rozhodnuti ze dne 5.10.2011, proti némuz Zalobkyné podala
namitky s tim, Ze nesouhlasi s posouzenim zdravotniho stavu, kdyz podle odbornych
Iékaru je pracovné nezaraditelna a neschopna vykonu soustavné vydéle¢né Cinnosti.
Dne 7.12.2011 byla Zalobkyné posouzena lékaiem CSSZ se zavérem, Ze mira
poklesu jeji pracovni schopnosti Cini podle kapitoly XV, oddilu A, polozky 7, pism. c)
prilohy k vyhlaSce ¢. 359/2009 Sb., 50%. Na to Zalovana vydala napadené
rozhodnuti, jimz namitky Zzalobce zamitla a potvrdila rozhodnuti ze dne 5.10.2011.

Jelikoz rozhodnuti soudu v daném pfipadé, kdy se jedna o davku dichodového
pojisténi podminénou nepfiznivym zdravotnim stavem obcCana a jeho dochovanou
pracovni schopnosti je zavislé pfedevSim na odborném |ékafském posouzeni,
vyzadal krajsky soud odborny |ékafsky posudek PK MPSV CR, ktera je k podani
tohoto posudku povolana pfimo ze zakona podle ust. § 4 odst. 2 zdkona €. 582/1991
Sb. v platném znéni. Z posudku této komise krajsky soud zjistil, ze vychazela pfi
jeho vypracovani ze zdravotni dokumentace praktického Iékafe MUDr. K. a jeho
nalezu ze dne 18.5.2011, ze zdravotnické dokumentace neurologické ambulance
Vitkovické nemocnice, zambulance pneumologie MNOF, ze zdravotnické
dokumentace psychiatra MUDr. B. a jeho nalezu ze dne 25.11.2009, 10.11.2011,
v€etné psychologického vysSetfeni Mgr. M. ze dne 14.12.2011, zpravy psychologa
MUDr. S. ze dne 20.3.2009 a 7.6.2012, z nalezl neurologa MUDr. J. z 10.9.2010,
16.5.2011, 13.6.2011, 17.10.2011 a 21.11.2011, mamologie MUDr. K. ze dne
16.12.2011, oftalmologa MUDr. D. ze dne 19.5.2011, 31.5.2011 a 11.4.2012,
traumatologa MUDr. K. ze dne 5.5.2011, traumatologa MUDr. P. ze dne 5.6.2012,
traumatologa
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MUDr. L., PhD. ze dne 2.11. a 30.11.2010, pneumologa MUDr. C. ze dne 29.3.2011,
oftalmologa MUDr. M. ze dne 18.5.2011 a z uplné spisové dokumentace vedené u
OSSZ v Ostravé-Mésto. Jako rozhodujici zdravotni postizeni uvedla posudkova
komise v pfipadé Zalobkyné stav po polytraumatu dne 22.1.2008 frakturou
distalniho pravého femoru, frakturou distalni ¢asti levé pazni kosti s avulzi pravého
boltce s naslednou rekonstrukci, s kontuzi mozku temporalné vpravo se subduralnim
hematomem interhemisferalné s frakturou |. a Il. Zebra vpravo, infrakci Ill. zebra
vpravo s pretrvavajicimi pourazovymi zménami osobnosti, Uzkostné depresivni
reaktivitou, mirnou kognitivni poruchou. Tento stav je uveden v pfiloze k vyhlasce €.
359/2009 Sb., v platném znéni v kapitole XV, oddilu A, polozce 7, pism. c) vedouci
k poklesu pracovni schopnosti na dolni hranici rozmezi, ti. o 50%. Posudkova
komise dodala, Ze uvedeny stav nehodnoti podle polozky 7, pism. d), protoZe nebyly
zjistény pfiznaky tuto polozku charakterizujici. Co do stupné invalidity se ztotoznila
se zavérem posudku lékafe OSSZ ze dne 8.9.2011 a toliko se od néj odliSila
v kvantifikaci poklesu pracovni schopnosti. Jeji posudkovy zavér je v plném souladu
s posudkem CSSZ vypracovaném v ramci namitkového fizeni Zalobkyné&. V dobé
vydani napadeného rozhodnuti u Zalobkyné odeznél algoneurodystroficky syndrom,
normalizovaly se zmény na EMG a dalSi operace aktualné nebyla planovana. Dohojil
se efekt distalni ¢asti pravého femoru a na misté zUstava kovovy material, ktery se
muze podilet na bolesti levé horni konc€etiny. Bronchialni astma je stabilizovano. PK
MPSV CR uzavrela, Zze neslo jiz o plnou invaliditu, ale o invaliditu druhého stupné
v souvislosti s urazem.

Krajsky soud v souladu s ust. § 75 odst. 1 s.f.s. pfi pfezkoumavani napadeného
rozhodnuti Zalované vychazel ze skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl dan
v dobé rozhodovani Zalovaného spravniho organu. Pfitom dospél k zavéru, ze
Zalobkyné k datu vydani napadeného rozhodnuti 20.2.2012 jiz nebyla invalidni ve
tretim stupni invalidity, ale invalidni ve stupni druhém. Podle ust. § 39 odst. 1
zakona €. 155/1995 Sb. ve znéni pozdéjSich predpisu je totiz pojisténec invalidni,
jestlize z divodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu nastal pokles jeho
pracovni schopnosti nejméné o 35%. Podle odst. 2 téhoz ustanoveni, jestlize
pracovni schopnost pojisténce poklesla nejméné o 35%, av8ak nejvice o 49%,
jedna se o invaliditu I. stupné, jestlize poklesla nejméné o 50%, avSak nejvice
0 69%, jedna se o invaliditu Il. stupné a jestlize poklesla nejméné o 70%, jedna se
o invaliditu Ill. stupné. Pokles pracovni schopnosti u Zalobkyné Cinil 50% a tento
zavér jednoznadné vyplyva z citovaného posudku PK MPSV CR, o jehoz uplnosti,
spravnosti a presvédCivosti nema krajsky soud dlvodu pochybovat. Posudkova
komise posuzovala zdravotni stav zalobkyné ve sloZzeni z posudkového Iékare
a dalSiho odborného |ékafe — ortopéda, tedy l|ékafe zoboru nemoci, jez je
dominantni v dlouhodobé& nepfiznivém zdravotnim stavu zalobkyn&. PK MPSV CR
fadné zhodnotila uplnou zdravotni dokumentaci zalobkyné& a hodnocenim stupné
invalidity se ztotoznila s obéma prfedchozimi posudky, toliko co do posudku lékare
OSSZ Ostrava-Mésto se odliSila v procentualnim hodnoceni poklesu pracovni
schopnosti, zatimco s posudkem lékafe CSSZ provedeném v namitkovém fizeni se i
v tomto sméru zcela ztotoznila. V doplfiujicim posudku ze dne 12.9.2012 na svém
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posudkovém zavéru zcela setrvala a datum zmény stupné invalidity Zalobkyné
z tfetiho na druhy stupen opravila na 13.9.2011, kdyz v pfedchozim dopliujicim
posudku doS$lo k administrativnimu pochybeni s tim, Ze toto datum mylné uvedla
dnem 8.9.2012.

Jelikoz Zalobkyné k datu 20.2.2012 neplnila zakonné podminky invalidity tfetiho
stupné podle ust. § 39 odst. 1 zak. €. 155/1995 Sb., ve znéni zakona ¢&. 306/2008
Sb. a domahala se zruSeni napadeného rozhodnuti Zalované, jimz byl snizen stuper
invalidity, krajskému soudu nez Zalobu Zzalobkyné jako neduUvodnou zamitnout
v souladu s ust. § 78 odst. 7 s.F.s.

Zadnému z G&astnikd nebylo pfiznano pravo na nahradu nakladd fizeni, nebot
Zalobkyné v fizeni uspésSna nebyla a Zzalovana na jejich nahradu narok ze zakona
nema (ust. § 60 odst. 2 s.F.s. a ust. § 118d zak.¢. 582/1991 Sb. v platném znéni).

P ouc¢eni: Proti tomuto rozhodnuti Ize podat kasaéni stiznost k Nejvy$Simu
spravnimu soudu v Brné ve Ihuté dvou tydnl ode dne doruceni
jeho pisemného vyhotoveni, a to pisemné&, ve dvojim vyhotoveni.
Podminkou fizeni o kasacni stiznosti je povinné zastoupeni
stézovatele  advokatem, pokud stézovatel sam nema
vysokoskolské pravnické vzdélani.

V Ostraveé, dne 11. fijna 2012

Samosoudce:
JUDr. Petr Indracek



