42Ad 5/2012-25

Usneseni

Krajsky soud v Usti nad Labem rozhodl samosoudcem Mgr. Vaclavem Trajerem
v pravni véci Zalobce: K. P., bytem ,X* =zastoupeného JUDr. FrantiSkem Gahlerem,
advokatem advokatni kanceldife ABGH se sidlem Vani¢kova 1112/27, Usti nad Labem, proti
7alované: Ceské spravé socialniho zabezpeceni, se sidlem Ktizova 25, Praha 5, v Fizeni o
Zalobé proti rozhodnuti Zalované ze dne 19.1.2012, ¢.j. ,,X*,

takto:

I. Rizeni se zastavuje.

II. Zalovana je povinna zaplatit Zalobci nahradu nakladi fizeni v astce 1 920,- K&
a to do tficeti dnii od pravni moci tohoto usneseni.

Odivodnéni:

Zalobce se zalobou podanou ke zdej§imu soudu doméhal zru$eni rozhodnuti Zalované
ze dne 19.1.2012, ¢j.,, X%, kterym byly zamitnuty jeho ndmitky proti rozhodnuti ze dne
31.10.2011, ¢. ,,X*, kterym byl zalobci ptfiznan ode dne 28.9.2011 starobni diichod ve vysi
11 631,- K¢.

Zdejsi soud obdrzel dne 11.6.2012 ozndmeni Zalované o zaméru uspokojit Zalobce
vydanim nového rozhodnuti. Za timto ucelem Zalovana vydala rozhodnuti ze dne 16.7.2012,
¢. ,,.X“, kterym zalobci pfiznala ode dne 28.9.2011 starobni diichod ve vysi 11 884,- K¢.

V nédvaznosti na toto rozhodnuti podanim, které zdejSi soud obdrzel dne 10.9.2012,
k dotazu soudu prévni zdstupce zalobce sdé¢lil, ze bylo zcela vyhovéno narokiim Zzalobce
vydanim nového rozhodnuti a doslo tak k jeho plnému uspokojeni.

Zalobce tedy prohlasil, ze byl po podani navrhu postupem spravniho organu plng
uspokojen, a proto soud podle § 62 odst. 4 véty prvni a § 47 pism. b) soudniho fadu spravniho
fizeni o zalobé proti rozhodnuti zalované ze dne 19.1.2012, ¢j. ,,X*, zastavil.
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Bylo-li fizeni zastaveno pro uspokojeni navrhovatele, ma navrhovatel podle § 60 odst. 3
véty druhé soudniho tadu spravniho proti odptirci pravo na ndhradu nakladu fizeni.

Z tohoto divodu soud ulozil Zalované povinnost zaplatil zalobci do tiiceti dnt od pravni
moci tohoto usneseni ndhradu néakladii fizeni o zalobé ve vysi 1 920,- K&, ktera se sklada
z ¢astky 1 000,- K& za dva tkony pravni sluzby po 500,- K¢ poskytnuté zéastupcem
JUDr. FrantiSkem Gahlerem (pievzeti véci, podani zaloby dle § 7, § 9 odst. 2 a § 11 odst. 1
pism. a) a d) vyhlaS8ky Ministerstva spravedlnosti ¢. 177/1996 Sb., o odméndch advokata
a ndhradnich advokati za poskytovani pravnich sluzeb, ve znéni zak. ¢. 276/2006 Sb.),
z ¢astky 600,- K¢ za s tim souvisejici dva rezijni pausaly po 300,- K¢ a z ¢astky 320,- K&
odpovidajici DPH z vyse uvedenych ¢astek.

V ustanoveni § 9 odst. 2 vyhl. 177/1996 Sb. je vyslovné uvedeno, ze ve vécech péce
o nezletilé, osvojeni, péstounské péce, zpisobilosti k pravnim tkonlim, pfipustnosti prevzeti
nebo drzeni v uGstavu zdravotnické péce, ve vécech opatrovnickych, vécech prohlasSeni za
mrtvého a ve vécech naroki fyzickych osob v oblasti socidlniho zabezpeceni, diichodového,
nemocenského a vSeobecného zdravotniho pojisténi se povazuje za tarifni hodnotu castka
1000 K¢. Vzhledem k této vyslovné upravé nemohl soud stanovit odménu pravniho zastupce
za vyuziti ustanoveni § 9 odst. 3 pism. f) citované vyhlasky, jak pozadoval pravni zastupce
zalobce.

Vzhledem ke skutecnosti, ze dle § 11 odst. 1 pism. b) zak. ¢. 549/1991 Sb., o soudnich
poplatcich, jsou soudni fizeni ve vécech dichodového zabezpeceni osvobozeny od soudnich
poplatk a v dané véci nebyl ani soudni poplatek uhrazen, nebylo o ném rozhodovéno.

Poudeni: Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasa¢ni stiznost ve lhiité dvou tydnti ode dne
jeho doruceni. Kasa¢ni stiznost se podavd ve dvou (vice) vyhotovenich
u Nejvyssiho spravniho soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasacni
stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni soud.

Lhita pro podani kasacni stiznosti kon¢i uplynutim dne, ktery se svym
oznacenim shoduje se dnem, ktery urCil pocatek lhity (den doruceni
rozhodnuti). Pfipadne-li posledni den lhlity na sobotu, ned¢€li nebo svatek, je
poslednim dnem lhity nejblize nésledujici pracovni den. Zmeskani lhuty
k podani kasac¢ni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost l1ze podat pouze z divodi uvedenych v § 103 odst. 1 s. 1. s.
a krom¢ obecnych néalezitosti poddni musi obsahovat oznaceni rozhodnuti,
proti némuz sméfuje, v jakém rozsahu a z jakych diivodu jej sté¢Zovatel napada,
a udaj o tom, kdy mu bylo rozhodnuti doruceno.

V ftizeni o kasa¢ni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to
neplati, ma-li stézovatel, jeho zaméstnanec nebo Clen, ktery za néj jedna nebo
jej zastupuje, vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich
zakond vyzadovano pro vykon advokacie.
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V Usti nad Labem dne 17. zai 2012

Mgr. Vaclav Trajer v.r.
samosoudce
Za spravnost vyhotoveni:
Iva Tovarova



