15A169/2011-27

Usneseni

Krajsky soud vUsti nad Labem rozhodl v senaté slozeném z piedsedkyng
JUDr. Markéty Lehké, Ph.D. a soudcti JUDr. Petra Cerného, Ph.D. a Mgr. Vaclava Trajera
v pravni véci Zalobce: LEASING — STAR spol. s r.o., IC 41324536, se sidlem Nékladni
1060, Teplice, zastoupeného JUDr. Miroslavem Rouskem, advokatem se sidlem Starova 11,
Teplice, proti Zalovanému: Finanéni Feditelstvi v Usti nad Labem, se sidlem Velka
Hradebni 61, Usti nad Labem, v ifizeni o Zalobé proti rozhodnuti Zalovaného ze dne
27.11.2008, ¢.j. 13898/08-1300-505196,

takto:

[.  Rizeni se zastavuje.

II. Zalobci se vraci zaplaceny soudni poplatek v &astce 2 000,- K&. Castka 2 000,-
K¢ bude zalobci vracena z Gétu Krajského soudu v Usti nad Labem do tficeti dnti
od pravni moci tohoto usneseni.

III. Zalovany je povinen zaplatit Zalobci nahradu nakladu ¥izeni v astce 7 200,-
K¢ a to do tficeti dnti od pravni moci tohoto rozsudku.

Odidvodnéni:

Zalobce se zalobou podanou v zdkonem stanovené lhité domaéhal zrugeni rozhodnuti
zalované¢ho ze dne 27.11.2008, ¢.j. 13898/08-1300-505196, kterym bylo zamitnuto jeho
odvolani proti dodatecnym platebnim vymérim Financniho ufadu v Teplicich ze dne
17.7.2008, ¢.j. 122572/08/21091301892, kterym byla zalobci dodateéné¢ domeétena dan
zptfidané¢ hodnoty za =zdanovaci obdobi leden 2004 ve vysi 139072,- K&,
¢.j. 122576/08/21091301892, kterym byla zalobci dodateén¢ doméfena dan z ptidané hodnoty
za zdanovaci obdobi unor 2004 ve vysi 237 241,- K¢, a ¢.j. 122582/08/21091301892, kterym
byla Zalobci dodatecné doméfena dan z ptidané hodnoty za zdanovaci obdobi biezen 2004 ve
vysi 472 353,- K¢&. Zaroven se domaéhal zruseni i vySe uvedenych dodateCnych platebnich
vymeérd. Soucasné se Zalobce podanou zalobou domahal, aby soud ulozil Finanénimu tfadu
v Teplicich, aby do 7 dna od zruSeni vysSe uvedenych dodatecnych platebnich vymeéra vratil
na ucet zalobce Castku 848 666,- K¢ nezakonné doméfené dané a castku 918 056,- K¢
nezakonn¢ stanoveného danového penale z prodleni véetné troku z prodleni.
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Zdejsi soud obdrzel dne 6.12.2011 oznédmeni zalovaného o zaméru uspokojit Zalobce
vydanim nového rozhodnuti. Za timto Ucelem zalovany vydal rozhodnuti ze dne 2.3.2012,
¢.j. 2506/12-1300-505196, kterym postupem dle piechodného ustanoveni § 264 odst. 1 a 2
zék. ¢. 280/2009 Sb., danovy tad (déle jen ,datovy fad*), podle ustanoveni § 124 odst. 1
danového tadu, rozhodnuti zalované¢ho ze dne 27.11.2008, &.j. 13898/08-1300-505196,
a dodatecné platebni vyméry Finanéniho ufadu v Teplicich ze dne 17.7.2008, ¢j.
122572/08/21091301892, ¢.j. 122576/08/21091301892 a ¢.j. 122582/08/21091301892, zrusil.

K dotazu soudu, zda byl zalobce rozhodnutim zalovaného ze dne 2.3.2012, ¢.j. 2506/12-
1300-505196, plné uspokojen, zastupce zalobce v ptipise doruc¢eném soudu dne 24.4.2012
uvedl, ze byl uspokojen co se tyce zruSeni zalobou napadenych rozhodnuti, ov§em v zalob¢
pozadované finan¢ni prostfedky doposud neobdrzel.

Na tomto misté musi soud konstatovat, ze vradmci Zaloby ve spravnim soudnictvi
smétujici proti rozhodnuti spravniho organu je mozné se v souladu s ustanovenimi soudniho
fadu spravniho domdhat pouze zruSeni Zalobou napadeného rozhodnuti pfipadné i zruSeni
prvoinstan¢niho rozhodnuti a vraceni véci zalovanému k dal§imu fizeni, ovSem s ohledem na
kogentni dikci ust. § 4 v navaznosti na ust. § 65 odst. 1 zak. €. 150/2002 Sb., soudni fad
spravni (dale jen ,s.f.s.), nelze se uspéSn¢ domahat vyroku, kterym by bylo spravnimu
organu ulozeno vyplaceni Zalobcem pozadované finan¢ni hotovosti. Z vyjadifeni pravniho
zastupce Zalobce tedy jednoznacné vyplyva, ze v rozsahu, v jakém mohl byt zalobce uspésny
se svou zalobou v ramci fizeni pied soudem, byl rozhodnutim Zalované¢ho ze dne 2.3.2012,
¢.j. 2506/12-1300-505196, pln¢ uspokojen. Proto soud podle § 62 odst. 4 véty prvni a § 47
pism. b) s.i.s., fizeni o Zalob¢ proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 27.11.2008, ¢.j. 13898/08-
1300-505196, zastavil.

Jelikoz fizeni skoncilo jeho zastavenim pied prvnim jednanim, soud podle ust. § 10
odst. 3 véty prvni zdk. ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve znéni platném do 1. 9. 2011,
rozhodl o vraceni soudniho poplatku v plném rozsahu ve vysi 2 000,-K¢, nebot dle
pfechodnych ustanovené zdk. ¢. 218/2011 Sb., kterym se méni zdkon ¢. 549/1991 Sb.,
o soudnich poplatcich, ve znéni pozdéjsich predpist, a dal§i souvisejici zdkony, za fizeni
zahdjena prede dnem nabyti u¢innosti tohoto zdkona se vybiraji poplatky podle dosavadnich
pravnich ptedpisti. Dané fizeni bylo zahdjeno dne 24.8.2011, tedy pfed ucinnosti uvedené
novely. Proto soud nepfistoupil ke kraceni soudniho poplatku v ptipad¢ zastaveni fizeni pred
prvnim jedndnim ve véci.

Bylo-li fizeni zastaveno pro uspokojeni navrhovatele, ma navrhovatel podle § 60 odst. 3
véty druhé s.t.s. proti odptlrci pravo na ndhradu nakladu fizeni.

Z tohoto divodu soud ulozil Zalovanému povinnost zaplatil Zalobci do tficeti dnli od
pravni moci tohoto usneseni ndhradu nakladl tizeni o zalobé ve vysi 7 200,- K¢&, kterd se
sklada z €astky 6 300,- K¢ za tii kony pravni sluzby po 2 100,- K¢ poskytnuté zastupcem
JUDr. Miroslavem Rouskem [pfevzeti véci, podani zaloby a prohlaSeni o uspokojeni zalobce
dle § 7, § 9 odst. 3 pism. f) a § 11 odst. 1 pism. a) a d) vyhlaSky Ministerstva spravedInosti €.
177/1996 Sb., o odménach advokath a ndhradnich advokatl za poskytovani pravnich sluzeb,
ve znéni zdk. ¢. 276/2006 Sb.] a z ¢astky 900,- K¢ za s tim souvisejici tfi rezijni pausaly po
300,- K&. Soud nemohl ptiznat pravnimu zastupci Zalobce odménu dle vyhlasky ¢. 484/2000
Sb., jak pravni zastupce pozadoval, nebot’ dle § 35 odst. 2 s.t.s. se pro ureni odmény
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pravniho zéastupce v fizeni v rdmci spravniho soudnictvi uzije zvlastni predpis, jimZ jsou
stanoveny odmény a nahrady advokatim za poskytovani pravnich sluzeb. Timto zvlaStnim
piedpisem je vyhlaska ¢. 176/1996 Sb.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat kasa¢ni stiznost ve lhité dvou tydnli ode dne
jeho doruceni. Kasa¢ni stiznost se podavd ve dvou (vice) vyhotovenich
u Nejvyssiho spravniho soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasacni
stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni soud.

Lhita pro podani kasa¢ni stiznosti kon¢i uplynutim dne, ktery se svym
oznacenim shoduje se dnem, ktery urCil pocatek lhity (den doruceni
rozhodnuti). Pfipadne-li posledni den lhlity na sobotu, ned€li nebo svatek, je
poslednim dnem lhity nejblize nésledujici pracovni den. ZmeSkani lhuity
k podani kasa¢ni stiZznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost l1ze podat pouze z divodi uvedenych v § 103 odst. 1 s. 1. s.
a krom¢ obecnych ndlezitosti poddni musi obsahovat oznaceni rozhodnuti,
proti némuz sméfuje, v jakém rozsahu a z jakych divodu jej sté¢Zovatel napada,
a udaj o tom, kdy mu bylo rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stéZovatel zastoupen advokatem; to
neplati, ma-li stézovatel, jeho zaméstnanec nebo Clen, ktery za néj jedna nebo
jej zastupuje, vysokoSkolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich
zakond vyzadovano pro vykon advokacie.

Soudni poplatek za kasacni stiznost vybird Nejvyssi spravni soud. Variabilni
symbol pro zaplaceni soudniho poplatku na ucet Nejvyssiho spravniho soudu
1ze ziskat na jeho internetovych strankach: www.nssoud.cz.

V Usti nad Labem dne 17. z&i 2012

JUDr. Markéta Lehka, Ph.D. v.r.
predsedkyné sendtu

Za spravnost vyhotoveni:

Iva Tovarova
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