Cislo jednaci: 3A 12/2011 - 39

USNESENI

Meéstsky soud v Praze rozhodl v senaté slozeném z predsedkyné JUDr. Ludmily
Sandnerové a soudcu Mgr. Milana Taubera a JUDr. Jana Ryby v pravni véci zalobkyné: K.
M., zastoupena matkou S. T. jako zakonnou zastupkyni, pravné zastoupena Mgr. Petrem
Vaclavkem, advokatem, se sidlem Vaclavské namésti 21, Praha 1, proti zalovanému:
Ministerstvo vnitra - Komise pro rozhodovani ve vécech pobytu cizinci, se sidlem namésti
HrdintG 1634/3, Praha 4, o zalobé proti rozhodnuti Policie Ceské republiky, Reditelstvi
sluzby cizinecké policie ze dne 3. 12. 2010, &. j. CPR-12694-1/CJ-2010-9CPR-C236,

takto:
L Zaloba se odmita.
0.  Zidny z (lastnikd nema privo na nahradu nakladd Hzeni.
II.  Zalobkyni se vraci soudni poplatek ve vy$i 2 000 K¢&.

Oduvodnéni:

Zalobkyné se podanou Zalobou doméhala prezkoumani v zihlavi oznateného
rozhodnuti, kterym bylo zamitnuto odvolani zalobkyné a potvrzeno rozhodnuti Policie
CR, Oblastniho feditelstvi sluzby cizinecké policie Praha, Inspektoratu cizinecké policie
Praha, Oddéleni povolovani pobytu, o zamitnuti zadosti zalobkyné o povoleni
k prechodnému pobytu na Gizem{ Ceské republiky podle § 87b odst. 1 zakona &. 326/1999
Sb., o pobytu cizincti na Gzemi Ceské republiky.

Zaloba je podina opoZdéné.

Ze spravniho spisu zdejst soud zjistil, ze podle zaznamu na dorucence prevzal
zastupce zalobkyné zasilku obsahujici zalobou napadené rozhodnuti dne 8. 12. 2010.

Podle § 72 odst. 1 véta prvni zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni rad spravni (dale jen
»S. 1. 8.%), Zalobu lze podat do dvou mésici poté, kdy rozhodnuti bylo zalobci oznameno
dorucenim pisemného vyhotoveni nebo jinym zikonem stanovenym zpiisobem, nestanovi-li
zvlastni zakon lhitu jinou. Zvlastnim zakonem je v tomto pripadé zakon ¢. 326/1999 Sb., o
pobytu cizinct na tzemi Ceské republiky. Podle § 172 odst. 1 tohoto zikona Zaloba proti
spravnimu rozhodnuti musi byt podina do 30 dnii od doruceni rozhodnuti spravniho organu
v poslednim stupni. Podle véty druhé téhoz ustanoveni zmeskani [hity nelze prominout.

Podle § 40 odst. 4 s. t. s. [hita je zachovdna, bylo-li podini v posledni den Ihiity predano
soudu nebo jemu zaslino prostrednicrvim drZitele postovni licence, popripadé zvldasini postovni
licence anebo predano organu, ktery ma povinnost je dorucit.
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Protoze dnem, ktery uréil pocatek béhu lhity pro podani zaloby (dnem doruceni),
byla v projednavané véci streda 8. 12. 2010 a jednalo se o lhtitu tficetidenni, posledni den
lhuty pro podani zaloby tak pripadl na patek 7. 1. 2011. Nejpozdéji v tento den mohlo byt
podani (zaloba) odeslano s Gcinky zachovani lhaty.

Podle otisku postovniho razitka na obalce obsahujici zalobu, byla tato zasilka
predana k postovni prepravé dme 25. 1. 2011. Stalo se tak po marném uplynuti lhity
k podani zaloby, ktera skon¢ila jiz 7. 1. 2011. Nezbyva tudiz nez konstatovat, ze lhuta pro
podani zaloby byla zmeskana a Méstsky soud v Praze musel zalobu podle § 46 odst. 1 pism.
b) s. t. s. jako opozdéné podanou odmitnout.

Vyrok o nahradé nakladu rizeni se opira o § 60 odst. 3 véta prvni s. t. s., podle niz
zadny z Glastnikl nema pravo na nahradu naklada fizent, jestlize zaloba byla odmitnuta.

Vzhledem k tomu, ze zaloba byla odmitnuta a v fizeni ani neprobéhlo jednani,
ma zalobkyné pravo na vraceni soudniho poplatku za zalobu podle § 10 odst. 3 véta treti
zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve znéni pozdéjsich predpisu. Proto soud
rozhodl o vraceni soudniho poplatku zaplaceného ve vysi 2 000 K¢.

Poudeni: Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasaéni stiznost ve lhaté dvou tydnd ode
dne jeho dorudeni. Kasacni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich
u Nejvysstho spravniho soudu, se sidlem Moravské nameésti 6, Brno. O
kasacni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravai soud.

Lhata pro podani kasaéni stiznosti konci uplynutim dne, ktery se svym
oznaenim shoduje se dnem, ktery urcil pocatek lhuty (den dorucent
rozhodnuti). Pfipadne-li posledni den lhity na sobotu, nedéli nebo svatek, je
poslednim dnem lhuty nejblize nasledujici pracovni den. Zmeskani lhity k
podani kasaéni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost 1ze podat pouze z duvodt uvedenych v § 103 odst. 1 s. t. s.
a kromé obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti,
i v v VvV M / M / o o .. vV
proti némuz smétuje, vjakém rozsahu a z jakych duvoda jej stézovatel
4 / . 4 v
napada, a idaj o tom, kdy mu bylo rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to
’ /71 vV . v v ’ Ve o ’
neplati, ma-li stézovatel, jeho zaméstnanec nebo clen, ktery za néj jedna nebo
jej zastupuje, vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich

zakonu vyzadovano pro vykon advokacie.

Soudni poplatek za kasaéni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni

symbol pro zaplaceni soudniho poplatku na Gcéet Nejvyssitho spravniho
soudu lze ziskat na jeho internetovych strankach: www.nssoud.cz.

V Praze dne 27. zari 2012

JUDr. Ludmila Sandnerova, v.r.
predsedkyné senatu
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Za spravnost vyhotoveni:
Jana Jeklova



