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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Brné rozhodl samosoudkyni JUDr. Jarmilou Daskovou v pravni véci
zalobce L. V., proti zalované Ceské spravé socialniho zabezpeceni, se sidlem 225 08 Praha
5, Ktizova 25, o invalidni dichod, o Zzalob¢ proti rozhodnuti zalované ze dne 21. 2. 2012, ¢.j.

takto:
1. Zaloba se zamita.

II.  Zadnému z Gcastnikll se nepfiznava nahrada nakladl fizeni.

Odivodnéni:

Rozhodnutim Zalované ze dne 21. 2. 2012, €.j. covvvviriiiiiniinninnn.n. zamitla Zalovana
namitky zalobce, které podal proti rozhodnuti zalované ze dne 6. 1. 2012 a toto rozhodnuti
potvrdila. Rozhodnutim ze dne 6. 1. 2012 pfiznala zalovana zalobci od 1. 12. 2011 invalidni
diachod pro invaliditu II. stupné podle § 38 pism. a) zakona ¢. 155/1995 Sb. o dichodovém
pojisténi ve znéni pozdéjsich predpisi, nebot’ podle posudku OSSZ Uherské Hradisté¢ ze dne
31. 10. 2011 byl Zalobce uznan od 14. 9. 2011 invalidni pro invaliditu II. stupné, nebot’
z diivodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu poklesla jeho pracovni schopnost
0 50 %.

Proti tomuto rozhodnuti podal Zalobce namitky ze dne 17. 1. 2012, které byly Zalované
doru¢eny dne 24. 1. 2012. Zalobce nesouhlasil s rozhodnutim Zalované ze dne 6. 1. 2012,
kterym mu byl pfiznan invalidni dichod pro invaliditu II. stupné, je pfesvédCen, ze toto
rozhodnuti je vii¢i jeho nemoci nedostatecné a nalezi mu invalidita III. stupné.
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Novym posudkem o invalidit¢ vypracovanym zalovanou dne 14. 2. 2012 bylo zjisténo,
ze zZalobce je invalidni podle § 39 odst. 1 zdkona ¢. 155/1995 Sb. o dichodovém pojisténi ve
znéni pozd¢jSich predpisi. Jde o invaliditu II. stupné podle § 39 odst. 2 pism. b) zakona €.
155/1995 Sb. o dichodovém pojiSténi ve znéni pozdgjSich predpisi. Mira poklesu jeho
pracovni schopnosti byla uvedenym posudkem o invalidité urcena ve vysi 50 %. Rozhodujici
pric¢inou dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu Zalobce s nejvyznamnéj$§im dopadem na
pokles jeho pracovni schopnosti je zdravotni postizeni uvedené v kapitole IX., oddilu B,
polozce 3, pism. c) piilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb. o posuzovani invalidity v platném
znéni, pro které se stanovi mira poklesu pracovni schopnosti 30 az 40 %. Lékai CSSZ
stanovil miru poklesu pracovni schopnosti na 40 %. Vzhledem k vlivu na schopnost vyuzivat
dosazené vzdé¢lani, zkuSenosti a znalosti, na schopnost pokracovat v piedchozi vydélecné
¢innosti nebo na schopnost rekvalifikace se podle § 3 odst. 2 citované vyhlasky zvySuje tato
hodnota o 10 %, celkové ¢ini 50 %. Z toho divodu Zalovana vydala rozhodnuti napadené
zalobou, v némz namitky zalobce zamitla, nebot’ bylo potvrzeno hodnoceni zdravotniho stavu
stejné jako v 1. stupni a rozhodnuti prvostupniové potvrdila.

Proti tomuto rozhodnuti podal Zalobce v¢as Zalobu ze dne 12. 3. 2012, kterou doplnil
dne 6. 4. 2012 a kde namital, ze jeho zdravotni stav nebyl dostate¢né hodnocen, nalezi mu
invalidita IIl. stupné a jednani o rozhodnuti prob¢hlo v Uherském Hradisti bez jeho
pfitomnosti aniZ by podal jakékoliv vysvétleni k pribéhu nemoci a k jeho zdravotnimu stavu.
Zdravotni stav mu nedovoluje naprosto Zadnou praci s pohybovym zatiZenim zejména
takovym, jakou dosud vykonaval. Jedna se o praci zednickou a tuto nemtiize naprosto délat.
Trpi bolestmi 1 v klidu a nemtZe se zapojit do pracovniho procesu, at’ uz lehkého nebo plného
zatizeni. Pfiznand vySe dichodu v II. stupni mu nestaci, nebot’ vyda spoustu penéz na léky
aocitd se na prahu Zivotaschopnosti. Proto Zddd o pfehodnoceni podkladii k ndmitce pro
udéleni invalidity II. stupné a pievedeni na III: stupen invalidity s ohledem na zdravotni
dokumentaci. PfedloZil na zaklad€ svych tvrzeni 1ékai'ské nalezy a navrhl zruSeni napadené¢ho
rozhodnuti a vraceni véci zalované k dal§imu fizeni.

V fizeni podle casti tteti, hlavy druhé, dilu prvniho s.t.s. pfezkoumava soud napadené
rozhodnuti spravniho orgdnu v mezich Zalobnich bodli a ztéchto hledisek, které zalobce
v podané zalob¢ uvedl, pficemz soud vychazi ze skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl
v dobé& rozhodovani spravniho organu (§ 75 odst. 1, 2 véta prvni s..s.).

Vramci ptrezkumného fizeni soudniho byl zdravotni stav Zalobce pirezkouman
posudkovou komisi Ministerstva prace a socialnich véci CR, pracovisté Brno dne 21. 8. 2012
za piitomnosti odborné¢ho chirurga s posudkovym zavérem, Ze zalobce k datu vydéni
napadeného rozhodnuti byl invalidni podle § 39 odst. 1 zdkona ¢. 155/1995 Sb. ve znéni
zédkona &. 306/2008 Sb. Slo o invaliditu II. stupné podle § 39 odst. 2 pism. b) zikona &.
155/1995 Sb. ve znéni zékona ¢. 306/2008 Sb., neslo o invaliditu II1. stupné podle § 39 odst. 2
pism. ¢) vyse citované¢ho zakona. Slo o pokles pracovni schopnosti z ditvodu dlouhodobé
nepiiznivého zdravotniho stavu nejméné o 50 %, nedosahoval vSak vice nez 69 %.

Soud u jednani, kterého se zalobce zucastnil, uvedl dikaz vyse citovanym odbornym
posudkem PK MPSV CR v Brné i davkovym spisem Zalobce. Bylo zji§téno, Ze Zalobce si dne
14. 9. 2011 podal zadost o pfiznani invalidity. Dne 31. 10. 2011 byl posouzen OSSZ Uherské
Hradisté a Iékat OSSZ hodnotil zdravotni stav dle kapitoly IX., oddil B, poloZzka 3 pism. c) na
40 % a navysil o 10 % na celkovych 50 %. Toto hodnoceni odpovidalo invalidité II. stupné
avznik byl stanoven dnem 14. 9. 2011 podanim Zzadosti o davku. Na zakladé¢ tohoto
posouzeni vydala zalovana rozhodnuti ze dne 6. 1. 2012, kterym Zalobci piiznala invalidni
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diichod II. stupné. Na zdkladé podanych namitek posuzoval zdravotni stav Zalobce lékar
posudkové sluzby pracoviité namitkového Fizeni CSSZ Brno dne 14. 2. 2012, ktery posoudil
zdravotni stav Zalobce stejné jako OSSZ Uherské Hradiste. Na zékladé tohoto hodnoceni pak
zalovana vydala rozhodnuti o nadmitkach dne 21. 2. 2012, kterym namitky zamitla a potvrdila
rozhodnuti ze dne 6. 1. 2012.

Pro ucely soudniho ptezkumu na zékladé¢ podané Zzaloby vypracovavaji odborné
posudky Posudkové komise Ministerstva prace a socialnich véci. V projednavaném piipadé
byl zdravotni stav Zalobce pro soudni pfezkum vypracovan posudkovou komisi Ministerstva
prace a socialnich véci CR, pracovisté Brno dne 21. 8. 2012. Zalobce byl jednani posudkové
komise piitomen a byl pieSetien pfitomnymi lékafi.

Posudkova komise méla k dispozici jednak spis KS Brno, posudkovy spis LPS OSSZ
Znojmo, ve kterém byly zalozeny I¢katské nalezy, zdznamy o jednéni.

Posudkova komise po prostudovani vesSkeré zdravotni dokumentace a zjiSténého
zdravotniho stavu pfi jednani konstatovala, Ze Zalobce si podal Zadost o pfiznani invalidity
dne 14. 9. 2011. Je vyucen zednikem, vzdy pracoval v oboru, soucasné je v evidenci ufadu
prace a je posuzovan v profesi vyuceného délnika — zednika. V odborném posudku popsala
podrobng, zjakych lékaiskych nalezti vychazela pfi hodnoceni zdravotniho stavu. Zalobce
trpi ischemickou chorobou dolnich koncetin po angioplastice vpravo a pied revaskularizaci
vlevo, ktery je dale lécen pro hypertenzi a laboratorni abnormity v ramci metamoblického
syndromu u fumatora. Na dolnich koncetindch bylo oboustranné zjist€éno postizeni tepen,
které se manifestuje bolesti pii chizi vrozmezi 100 — 150 metrt, periferie koncetin je
vyzivovana dobie, nohy jsou teplé a bez koznich defektli. Déle byla elektromyograficky
potvrzena metabolickd polyneuropatie dolnich koncetin, ktera se subjektivné manifestuje
poruchou citivosti prstit nohou, oboustranné je sniZena svalova sila v lytku, stoj na patach a
Spicich je omezen. Funkéné stav nelze hodnotit jako tézké ochrnuti nebo uplnou obrnu
dolnich koncetin. Objektivizovany stav postizeni dolnich koncetin jist¢ omezuje aktivity
spojené s dels$i chizi nebo stanim a cCinnosti vykonavané ve vynucené poloze dolnich
koncetin, celkovou vykonnost organismu pii ¢innostech vykondvanych za standardnich
podminek vsSak podstatné neomezuje. Hypertenzni nemoc je kontrolovana 1é¢bou a bez
pokrocilych funkénich nebo morfologickych orgdnovych zmén je anamnestickym udajem,
nema dopad na vykonnost organismu, stejn¢ jako ostatni laboratorné zjisténé poruchy v ramci
metabolického syndromu. Jaterni postizeni toxometabolické etiologie s potvrzenym
ztukovaténim je enzymové malo aktivni a pii predpoklddané redukci télesné hmotnosti je
i ptredpoklad regrese lehkého postizeni. Zlomenina zevniho kotniku vpravo z Cervence
leto$niho roku se zhojila, zatim s omezenim hybnosti, je ale pfedpoklad zlepSeni hybnosti
hlezna v horizontu mésice pii rehabilitaci.

Na zaklad¢ prostudované zdravotni dokumentace a stavu zjiSténého pii jednani
posudkova komise dospéla k zavéru, ze k datu vydani napadeného rozhodnuti Slo u zalobce
o dlouhodobé neptiznivy zdravotni stav, jehoZ rozhodujici pfi¢inou byla ischemickéa choroba
dolnich koncetin a miru poklesu pracovni schopnosti hodnotila PK dle vyhlasky ¢. 359/2009
Sb. v platném znéni podle kapitoly IX., oddil B, polozka 3 pism. c) na 40 %. Posudkova
komise pouzila k hodnoceni horni hranici daného procentniho rozmezi pro indikovanou
revaskularizaci operaci a polyneuropatii dolnich koncetin. Navysila hodnoceni podle § 3
odst. 2 citované vyhlasky pro predchozi vykonavanou vydéleénou cinnost o celych 10 %,
takZze celkové Cini mira poklesu pracovni schopnosti 50 %. Ostatni zdravotni postizeni
uvedena v diagnostickém souhrnu nemayji vétsi dopad na pracovni schopnost nez rozhodujici
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pri¢ina dlouhodobé nepiiznivého zdravotniho stavu. Nejde o stav uvedeny pod pism. d) a e)
stejné polozky, protoze funk¢ni porucha nesplituje medicinska kritéria zde uvedend. Pro
zménu podle § 4 vyhlasky neshledala posudkova komise divodu. Pti uvedeném zdravotnim
stavu byl zZalobce schopen vykonavat vyd€leCnou c¢innost s podstatné mensimi naroky na
télesné schopnosti podle § 5 vyhlasky. Nejednalo se o stav uvedeny v § 6, kdy je pojisténec
schopen vykonavat vydélecnou €innost jen za zcela mimotadnych podminek. Neschopnost
vykonavat svou pivodni celoZivotni profesi zednika je zohlednéna uznanim II. stupné
invalidity. Pokud by se jednalo o leh¢i délnickou profesi, nebyl by pokles pracovni schopnosti
zvySen o celych 10 % a $lo by tak podle prokézané tize funkéni poruchy jen o invaliditu
I. stupné€, vétsi mirou jiz nelze pracovni potencidl zohlednit. Obecné vSak objektivizovany
zdravotni stav nevylu€uje vykon vydélecné schopnosti pii vylouceni nutnosti delsi chize,
jednostranného pietéZovani dolnich koncetin, ve vynucenych nevhodnych polohdch dolnich
koncetin a vylouceni praci v prostiedi se zvySenym rizikem trazu. Bolest dolnich koncetin
nelze samostatné posudkoveé hodnotit, protoze jde o subjektivni prozitek nezavisly na stavu
postizeni. V jednotlivych polozkach ve vyhlaSce jsou jiZ bolesti a i dal$i nepfiznivé vedlejsi
ucinky jednotlivych zdravotnich postizenich v procentnim hodnoceni hodnoceny. Jednani PK
MPSV CR v Brné byl zalobce piitomen a mohl se k situaci vyjadfit. Zdravotni stav byl
objektivizovan zpiisobem, o némz nejsou ditvodné pochybnosti. K datu vydani napadeného
rozhodnuti $lo u zalobce o invaliditu II. stupné.

Zalobce se soudniho jednani zéastnil, k véci uvedl, Ze trpi zavratémi, bez pomoci neni
schopen jit do schodtl a ze schodt a s ohledem na sviij zdravotni stav neméa moznost ziskat
zadné zamé&stnani. Byl poucen o tom, ze nemoZnost ziskani zaméstnani neni posudkovym
kritériem, tim je pouze zdravotni stav. Zalobce dale uvedl, Ze v fijnu ma podstoupit kontrolu
ve Fakultni nemocnici v Brné€, kde je uvaZzovana dalSi operace dolnich koncetin a byla mu
zjisténa kyla.

Zavérem Zzalobce navrhl vyhovéni Zaloby tak, aby bylo napadené rozhodnuti zruSeno,
aby mu byl pfiznan invalidni dichod III. stupné. Naklady fizeni nepozadoval. Zastupkyné
zalované zavérem navrhla zamitnuti Zaloby s odkazem na posudek PK MPSV CR v Brmné ze
dne 21. 8. 2012 a naklady fizeni nepozadovala.

Po zhodnoceni vyse uvedenych dikazt dospé€l soud k zavéru, Ze zaloba diivodné neni.
Provedenym dokazovanim byl zjistén skutkovy stav, ktery tu byl v dobé rozhodovani
spravniho organu. Soud ptezkoumal napadené rozhodnuti v mezich Zalobnich bodii napadeny
vyrok rozhodnuti podle § 75 odst. 1, 2 s.is.

Podle § 39 odst. 1 zdkona €. 155/1995 Sb. u¢inného od 1. 1. 2010 je pojisténec
invalidni, jestlize z divodu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu nastal pokles jeho

pracovni schopnosti nejméné o 35 %.

Podle odst. 2 vyse uvedeného ustanoveni je pojiSténec invalidni, jestlize pracovni
schopnost pojisténce poklesla

a) nejméné o 35 %, avSak nejvice 0 49 %, jedna se o invaliditu I. stupné,
b) nejméné o 50 %, avSak nejvice o 49 %, jedna se o invaliditu II. stupné,

¢) nejméné o 70 %, jedna se o invaliditu III. stupné.
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Podle odst. 4 vySe uvedeného ustanoveni pii ur€ovani poklesu pracovni schopnosti se
vychézi ze zdravotniho stavu pojisténce dolozeného vysledky funkénich vySetieni. Zalobce
u jednadni nenamital, Ze by posudkova komise neméla k dispozici veskeré podklady — 1ékaiské
nalezy tykajici se vysledku vySetfeni na odbornych pracovistich.

Bylo zjiSténo, ze zdravotni stav zalobce k datu vydéani napadeného rozhodnuti byl
hodnocen spravné, coz jednoznacnd prokazal posudek PK MPSV CR vBmé ze dne
21. 8. 2012, kdyZ posudkova komise zavérem svého posouzeni stanovila konecnou miru
poklesu pracovni schopnosti na 50 %. Posudkova komise hodnotila zdravotni stav zalobce
stejné jako 1€kat posudkové sluzby v ramci ndmitkového odvolaciho fizeni 1 jako posudkovy
Iékat OSSZ v Uherském Hradisti. Z hodnoceni vyplyva, Ze Zalobce je invalidni invaliditou
II. stupné. Vzhledem k tomu, Ze posudkova komise hodnotila zdravotni stav stejné jako
v pfedchozich fizeni, stanovila také pokles schopnosti stejné, soud konstatuje, Zze zalovany
spravni organ postupoval vsouladu splatnymi pravnimi piredpisy vztahujicimi se
k projednavané véci. Vzhledem k tomu, ze soud neshledal postup zalovaného spravniho
organu nespravnym, zalobu zalobce zamitl jako nedivodnou podle § 78 odst. 7 s.f.s. na
zékladé presvéd&ivého, uplného a celistvého posudku PK MPSV CR v Brné.

Nad rédmec fizeni soud uvadi, Ze pokud by u zalobce po datu vydani napadené¢ho
rozhodnuti se prokéazalo podstatné zhorSeni zdravotniho stavu (jak uvedl u jednani zamyslena
operace) je zapotiebi na zaklad€ podrobnéjSich vySettenich, znichZ toto zhorSeni bude
vyplyvat, podat si novou zadost o invalidni diichod vyssiho stupné.

Soud rozhodl v souladu s judikaturou Nejvyssiho spravniho soudu, dle néhoz pozivateli
davky, jehoZz narok je odvisly od posouzeni zdravotniho stavu, lze pfi zjisténi, ze jeho
zdravotni stav odpovida invalidité II. stupné ptiznat invaliditu pouze dle zjisténi posudkovych
Iékai. Vzhledem k tomu, Ze se neprokazalo, Ze invalidita Zalobce je III. stupné, pfi
prezkoumani v ramci soudniho fizeni se potvrdila invalidita II. stupné, rozhodoval soud tak,
Ze zamitl Zalobu, protoZe neshledal pochybeni ze strany zalovaného spravhiho organu.

Zalobce ve véci uspéch nemél, zalovany spravni organ naklady fizeni nepozadoval,
soud proto rozhodl o nakladech fizeni tak, ze je zddnému z ucastnikll neptiznal (§ 60 odst. 1,
odst. 2 s.t.s.).

Pouc¢eni: Proti tomuto rozhodnuti l1ze podat kasacni stiznost ve lhite¢ dvou tydnti ode

dne jeho doruceni. Kasacéni stiznost se podava u Nejvyssiho spravniho soudu,
se sidlem Moravské namésti 6, Brno, ve dvojim vyhotoveni.
V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to
neplati, ma-li stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo
jej zastupuje, vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich
zakonl vyzadovano pro vykon advokacie.

V Brn¢ dne 21. zaii 2012 JUDr. Jarmila Daskova, v.r.
samosoudkyné

Za spravnost vyhotoveni:
Barbora Zachovalova



