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USNESENI

Krajsky soud v Praze rozhodl samosoudcem Mgr. Ing. Petrem Surdnkem v pravni véci
zalobkyné: K. T., proti zalované Policii Ceské republiky, Reditelstvi sluzby cizinecké policie,
se sidlem Olsanska 2, P.O.BOX 78, 130 51 Praha 3, o zalob¢ proti rozhodnuti ze dne 17. 08.
2012, &j. CPR-5829/CJ-2012-009CPR-V242,

takto:

I Zaloba se odmita.

IL. Zadny z ucastnikii nema pravo na nahradu nakladi Fizeni.

Oduvodnéni:

Zalobkyné v podani, které bylo dano na postu dne 07. 10. 2012, uvedla, Ze podava Zalobu
proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 17. 08. 2012, &j. CPR-5829/CJ-2012-009CPR-V242 (dale jen
»hapadené rozhodnuti), jimz mélo byt rozhodnuto o spravnim vyhosténi. Odiivodnéni zaloby
zalobkyn¢ doda ve 1haté 30 dnt.

Podle zvlastni Gpravy zakotvené v ustanoveni § 172 odst. 2 zdkona ¢. 326/1999 Sb., o
pobytu cizincli na Uzemi na Uzemi Ceské republiky, ve znéni pozdé¢jSich predpist (dale jen
»zakon o pobytu cizincli*) zaloba proti spravnimu rozhodnuti o vyhosténi musi byt podana do 10
dnii od doruCeni rozhodnuti spravniho organu v poslednim stupni. ZmesSkani lhity nelze
prominout. Jde o odchylku od obecné upravy v § 72 odst. 1 zédkona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad
spravni, ve znéni pozd¢jsich predpisii (dale jen ,,s. T. s.*), kterd urcuje zalobni lhiitu v trvani dvou
mésici.

Podle § 71 odst. 1 s. t.s. musi zaloba kromé obecnych nalezitosti podani (§ 37 odst. 2 a 3)
obsahovat

a) oznaceni napadeného rozhodnuti a den jeho doruceni nebo jiného oznameni zalobci,

b) oznaceni osob na fizeni zaCastnénych, jsou-li zalobci znamy,

¢) oznaceni vyroktli rozhodnuti, které Zalobce napada,

d) zalobni body, z nichz musi byt patrno, z jakych skutkovych a pravnich divodi povazuje
zalobce napadené vyroky rozhodnuti za nezdkonné nebo nicotné,

e) jaké diikazy k prokéazani svych tvrzeni zalobce navrhuje provést,

) navrh vyroku rozsudku.



Podle § 71 odst. 2 s. t.s. zalobce k zalobé ptipoji jeden opis napadené¢ho rozhodnuti.
Zalobce muze kdykoli za fizeni Zalobni body omezit. Rozsifit zalobu na dosud nenapadené
vyroky rozhodnuti nebo ji rozsifit o dalsi zalobni body mtize jen ve l1hité pro podéani zaloby.

Podani zalobkyné je v celé fad¢ bodi vadné, kdyz neobsahuje nalezitosti vyjmenované v
§ 71 odst. 112 s. f. s. Vtakovém ptipadé¢ by mél soud zalobkyni vyzvat k odstranéni vad a
stanovit ji k tomu lhitu (§ 37 odst. 5 s. f.s.). V tomto pfipadé by to vSak bylo nehospodarné,
nebot’ zaloba by musela byt i po odstranéni vad stejn¢ odmitnuta.

V § 71 odst. 2 véte tieti s. . s. vyjadiena koncentracni zasada totiz stanovi nepiekrocitelny
limit pro uplatnéni Zzalobnich bodi. Neuvedla-li tedy Zalobkyné v zalobni 1hité¢ zadny zalobni
bod, nemtize jiz tuto vadu ucinné¢ odstranit ani k vyzvé soudu, nebot’ ta neprolamuje limit
stanoveny v § 71 odst. 2 véte tieti s. . s. Vyzva k odstranéni vad zaloby ve vztahu k zalobnim
bodiim ma za tcel konkretizaci, upfesnéni ¢i odstranéni nesrozumitelnosti jiz vcas uplatnénych
zalobnich bodu (resp. jejich jakéhosi zarodku), nikoliv vSak otevieni brany pro uplatnéni novych
(opozdénych) Zalobnich bodi. Tento zavér Ize dovodit 1 z judikatury Nejvyssiho spravniho
soudu (dale jen ,,NSS*), konkrétné napt. z rozsudku rozsiteného sendtu NSS ze dne 24. 08.2010,
¢.j. 4 As 3/2008-78, publikovaného pod ¢.2162/2011 Sb.NSS, odstavce 33 az 35. Z zadného
ustanoveni s. f. s. ani nelze dovodit opravnéni ucastnika fizeni stanovit si sam delsi lhitu pro
uplatnéni zalobnich bodi, jako se Zalobkyné pokusila u¢init ve svém podani. Nelze tak ptihlizet
ani k proklamaci zalobkyné¢, ze odiivodnéni Zaloby doplni ve 1haté tficeti dna.

Nové zalobni body Ize vtomto piipadé uplatnit pouze v desetidenni Zzalobni lhuté.
Zalobkyn& vibec neuvadi, kdy ji bylo napadené rozhodnuti dorudeno ani neptiklada jeho
stejnopis. Z podani je vSak ziejmé, ze zalobkyné jej musela mit k dispozici nejpozde€ji v den
odeslani zaloby, tj. 07. 10. 2012, nebot’ byla schopna napadené rozhodnuti specifikovat datem
vydani 1 ¢islem jednani. V dobé rozhodovani soudu vSak jiz desetidenni zalobni lhiita poc¢itana
od 07. 10. 2012 uplynula. S ohledem na kratkou zékonnou lhiitu nema soud prakticky ani prostor
zalobkyni u¢inné vyzvat k odstranéni vady spocivajici v chybéjicich Zalobnich bodech, nebot’ 1
kdyz by se podafilo soudci seznamit s podanim ihned po jeho doruceni soudu (zde 10. 10. 2012),
pii zohlednéni Casu potfebného na doruceni vyzvy by redlna lhita k doplnéni vzdy neptesahla
jen ne€kolik malo dnii. Pokud Zalobce neuvede v zalobé Zadné Zalobni body, bere na sebe zjevné
riziko, ze Zalobni lhita uplyne dfive, nez se soudce redlné¢ muize v mnozstvi spist, jez fesi,
sezndmit praveé s touto netplnou zalobou. To nastalo v tomto piipadé.

V této situaci je zjevné, ze zalobni lhlta jiz musela uplynout a neni zde zadny prostor pro
odstranéni vady Zaloby k vyzvé soudu pied uplynutim Zalobni lhiity. Zalobu je proto namist&
odmitnout podle § 46 odst. 1 pism. a) s. f. s., coz soud ucinil prvnim vyrokem tohoto usneseni. V
druhém vyroku bylo rozhodnuto o nakladech fizeni, a to v souladu s § 60 odst. 3 s. f. s., podle
kterého zadny z Gcastnikit nemé pravo na nahradu nakladu fizeni, byl-li navrh odmitnut.

Poudeni: Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat kasacni stiznost ve lhité¢ dvou tydnti ode dne
jeho doruceni. Kasacni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u Nejvys$siho
spravniho soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasaéni stiznosti
rozhoduje Nejvyssi spravni soud.

Lhita pro podani kasacni stiznosti kon¢i uplynutim dne, ktery se svym oznacenim
shoduje se dnem, ktery urcil pocatek lhiity (den doruceni rozhodnuti). Pfipadne-li
posledni den lhiity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhity
nejblize nasledujici pracovni den. Zmeskani lhiity k podéani kasacni stiznosti nelze
prominout.



Kasacni stiznost Ize podat pouze z diivodi uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s. a
kromé obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznacCeni rozhodnuti, proti
némuz smétuje, v jakém rozsahu a z jakych diivodi jej stézovatel napada, a udaj o
tom, kdy mu bylo rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasa¢ni stiznosti musi byt stéZovatel zastoupen advokatem; to neplati,
ma-li sté¢zovatel, jeho zaméstnanec nebo clen, ktery za n¢j jedna nebo jej
zastupuje, vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakoni
vyzadovano pro vykon advokacie.

Soudni poplatek za kasacni stiznost vybird Nejvyssi spravni soud. Variabilni
symbol pro zaplaceni soudniho poplatku na ucet Nejvyssiho spravniho soudu Ize
ziskat na jeho internetovych strankdch: www.nssoud.cz.

V Praze dne 23. fijna 2012

Mgr. Ing. Petr Suranek,v.r.
samosoudce

Za sravnost vyhotoveni:

Vlasakova


http://www.nssoud.cz/

