45 A 48/2012-17
USNESENI

Krajsky soud v Praze rozhodl v senaté slozeném z predsedkyné Mgr. Jitky Zavielové a
soudcti Mgr. Ing. Petra Surdnka a JUDr. Dalily Maredkové v pravni véci zalobkyné: M. R.,
proti zalovanym: 1) Katastralni ufad pro Stiedocesky kraj, Pod sidlist¢ém 9/1800, 182 12
Praha 8, 2) Katastralni urad pro Stifedocesky Kraj, katastralni pracovisté Nymburk,
Palackého tfida 54/255, 288 37 Nymburk, v fizeni o zalobé na ochranu pied nezadkonnym
zasahem spocivajicim v nezapsani poznamky do katastru nemovitosti,

takto:

I. Zaloba se odmita.
II. Zadny z ucastniki nema pravo na nahradu nakladi fizeni.

III.  Zalobkyni se vraci soudni poplatek ve vysi 2000 K&, ktery ji bude vyplacen
ve lhiité 30 dnii od pravni moci tohoto usneseni z ictu Krajského soudu v Praze.

Odiavodnéni:

Zalobkyné se Zalobou na ochranu pied nezdkonnym zasahem spravniho organu podanou
dne 19. 6. 2012 u Méstského soudu v Praze domahd ochrany ptfed neprovedenim zéapisu
poznamky v katastru nemovitosti o tom, ze rozsudek Okresniho soudu v Nymburce ze dne
30. 11. 2006, ¢j. 8 C 1278/2000-11, neni v pravni moci a Ze u Okresniho soudu v Nymburce
je podana zaloba o vyporadani spoleéného jméni manzeld vedena pod sp. zn. 8 C 1278/2000.

Zalobkyné v zalob& uvadi, ze dne 22. 6. 2009 zaslal Okresni soud v Nymburce
zalovanému (konkrétné katastralnimu pracovisti Nymburk) nélez Ustavniho soudu sp. zn. II1.
US 2110/2007 k zapsani shora uvedené poznamky. Zalovany na to zahajil pod sp. zn. Z-
9839/2009 zaznamové fizeni. Pfipisem ze dne 24. 7. 2009 byla Zalobkyné vyzvéana k vraceni
predmétného nalezu Ustavniho soudu k vyznadeni poznamky s tim, Ze ji byl omylem vracen.
Zalobkyn& viak tuto listinu nikdy neobdrZela a nemohla vyzvé vyhovét. Shora uvedena
poznamka pak do dnesniho dne nebyla do katastru nemovitosti zapsana. Zalobkyné se zapisu
poznamky nasledné dozadovala dne 3. 2. 2012 a 10. 2. 2012, nebylo ji vSak vyhovéno. Dne
20. 2. 2012 proto podala u zalovaného stiznost na postup katastralniho pracovisté Nymburk.
Této stiznosti zalovany nevyhovél, o cemz Zalobkyni vyrozumél ptipisem ze dne 20. 3. 2012,
&j. KU-1385/2012-200-1010, ktery ji byl doruéen dne 20. 4. 2012. K tomuto posledné
uvedenému dni pak dle tvrzeni zalobkyné doslo k zdsahu, proti némuz se Zalobkyné brani
podanou zalobou.

Krajsky soud v Praze se primdrné zaméfil na otazku v€asnosti podané zaloby.



Podle § 84 odst. 1 s. . s. musi byt Zaloba podéana do dvou mésicti ode dne, kdy se zalobce
dozvédel o nezdkonném zéasahu. Nejpozdéji 1ze zalobu podat do dvou let od okamziku, kdy k
nému doslo. Z citovaného ustanoveni vyplyva, Ze subjektivni lhita k podani zaloby na
ochranu pfed nezdkonnym zdsahem spravniho orgdnu je vzdy vazéna na védomost zalobce o
nezakonném zésahu (srov. napt. usneseni rozsifen¢ho senatu Nejvyssiho spravniho soudu ze
dne 31. 8. 2005, ¢. j. 2 Afs 144/2004 — 110, publikované pod ¢. 735/2006 Sb. NSS). Je proto
tteba zodpovédét otazku, které okolnosti vztahujici se k ur¢itému tkonu ¢i postupu spravniho
organu musi byt Zalobci znamy, aby doslo k pocatku béhu této subjektivni lhity pro podani
zaloby.

Ve vztahu k této otdzce Nejvyssi spravni soud v rozsudku ze dne 29. 6. 2011, ¢j. 5 Aps
5/2010-293, publikovaném pod 2386/2011 Sb. NSS, jiz konstatoval, Zze § 84 odst. 1 s. I. s. je
tteba vykladat v tom smyslu, Ze pocatek beéhu subjektivni dvoumeésicni lhiity k podani zaloby
na ochranu pfed nezdkonnym zasahem spravniho orgénu je dan okamzikem, kdy se zalobce
dozveédél o skutecnostech, v nichZ spatfuje nezakonny zasah. Rozhodujici je pfitom znalost
zalobce o skutkovych okolnostech, z nichz vyplyva konani ¢i nekonani spravniho organu, v
némz je spatfovan nezdkonny zasah. Okamzik, kdy zalobce nabyl pfesvédceni o tom, Ze
pfedmétné konani ¢i nekonani spravniho organu napliiuje veskeré znaky nezdkonného zasahu
definované v § 82 s. . s., neni pro béh této lhaty rozhodny.

V souzené véci se zalobkyné o tom, Ze pozadovand poznamka nebyla do katastru
nemovitosti zapsana, dozvédéla poprvé z piipisu Katastralniho Gfadu pro StfedoCesky Kraj,
katastralniho pracovisté¢ Nymburk ze dne 24. 7. 2009, ¢j. Z-9839/2009-208. Krajsky soud se
proto Zalobkyné¢ a Katastralniho ufadu pro Stfedocesky kraj, katastralniho pracovisté
Nymburk dotazal, kdy byl tento ptipis Zalobkyni dorucen. Zatimco spravni ufad uvedl, Ze dle
systému evidence operatu katastru nemovitosti byl Zalobkyni ptipis dorucen dne 6. 8. 2009,
zalobkyn¢ uvedla, ze si tuto skute¢nost nepamatuje. Zopakovala, Zze se doméaha ochrany pired
zasahem, ke kterému doSlo dne 20. 4. 2012 a dozvédéla se o ném dorucenim pisemnosti
Katastralniho Gfadu pro Stfedodesky kraj ze dne 20. 3. 2012, &j. KU-1385/2012-200-1010,
kterou nebylo vyhovéno jeji stiZznosti na postup Katastralniho pracovisté Nymburk, ktery
neprovedl zapis poznamky v katastru nemovitosti.

I kdyz se zalobkyné¢ domniva, ze k zasahu doslo dne 20. 4. 2012 okamzikem doruceni
vyrozumeéni o vyfizeni stiznosti, nic to neméni na tom, ze zasah jak v zalobé¢, tak 1 v reakci na
dotaz soudu spatiuje v nezapsani shora uvedené poznamky do katastru nemovitosti. Spatiuje-
li pfitom Zzalobkyné v tomto postupu zalovan¢ho nezakonny zasah, lhita (a to jak lhiita
subjektivni, tak i lhita objektivni) k podani Zaloby podle § 84 odst. 1 s. . s. zacala plynout
dnem doruceni piipisu, kterym se o nezapsini této pozndmky dozvédéla poprvé, tj.
Katastralniho ufadu pro Stfedocesky Kraj, katastralniho pracovisté Nymburk ze dne 24. 7.
2009, ¢j. Z-9839/2009-208. Doruceni tohoto pfipisu pfitom Zzalobkyné nezpochybiiuje,
naopak kopii pfipisu ptiklada k zalobé a dovolava se jeho obsahu. Za téchto okolnosti vysel
soud ztoho, Ze tento ptipis byl Zalobkyni nepochybné¢ dorucen, a to dne 6. 8. 2009.
Subjektivni lhiita pro podéani zaloby uplynula nejpozdéji zacatkem 6. 10. 2009 a objektivni
lhita uplynula nejpozdéji za¢atkem 6. 10. 2011.



Pocatek lhity nelze podle nédzoru soudu odvozovat od okamziku, kdy nebylo vyhovéno
stiznosti zalobkyné, nebot’ nezdkonny zasah nespatifuje v nevyhovéni této stiznosti, ale
v samotném nezapsani poznamky o tom, Ze rozsudek Okresniho soudu v Nymburce ze dne
30. 11. 2006, ¢j. 8 C 1278/2000-11, neni v pravni moci a ze u Okresniho soudu v Nymburce
je podana zaloba o vypotradani spole¢ného jméni manzelti vedend pod sp. zn. 8 C 1278/2000.

Zaloba, ktera byla podana az 19. 6. 2012 je tak zjevn& opozdéna a soud ji proto v souladu
s ustanovenim § 46 odst. 1 pism. b) s. f. s. odmitl.

Nad rdmec rozhodovacich diavodii soud uvadi, Ze nejsnazsi zpisob, jak vytesit danou
situaci, je vyzadat si stejnopis pfedmétného nalezu Ustavniho soudu s vyznac¢enou dolozkou
pravni moci. To pfitom muize ucinit jak zalovany, tak i sama Zalobkyné.

O nakladech fizeni soud rozhodl v souladu s ustanovenim § 60 odst. 3 s. f. s., podle
kterého zadny z ti€astnikii nema pravo na nahradu nakladi fizeni, byl-li navrh odmitnut.

S ohledem na ustanoveni § 10 odst. 3 véty posledni zdkona €. 549/1991 Sb., o soudnich
poplatcich, ve znéni pozd¢jSich predpist (dale jen ,,zakon o soudnich poplatcich®), soud také
rozhodl o vraceni Zalobkyni zaplaceného soudniho poplatku ve vysi 2.000 K¢. Podle § 10a
odst. 1 zdkona o soudnich poplatcich bude poplatek Zalobkyni vracen ve lhité 30 dnti od
pravni moci tohoto usneseni.

Pouceni: Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat kasacni stiznost ve 1hlité dvou tydni ode dne
jeho doruceni. Kasacni stiznost se podava ve tfech vyhotovenich u Nejvyssiho
spravniho soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasacni stiznosti
rozhoduje Nejvyssi spravni soud.

Lhita pro podani kasa¢ni stiZnosti kon¢i uplynutim dne, ktery se svym
oznacenim shoduje se dnem, ktery urcil pocatek lhity (den doruceni
rozhodnuti). Pfipadne-li posledni den lhiity na sobotu, ned€li nebo svatek, je
poslednim dnem lhiity nejblize nasledujici pracovni den. Zmeskani lhity k
podani kasacni stiZznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost 1ze podat pouze z divodt uvedenych v § 103 odst. 1 s. . s. a
kromé& obecnych naleZitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti
némuz sméfuje, v jakém rozsahu a z jakych diivoda jej stézovatel napada, a
udaj o tom, kdy mu bylo rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stéZovatel zastoupen advokatem; to
neplati, ma-li sté¢Zovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo
jej zastupuje, vysokoskolské pravnické vzd€lani, které je podle zvlastnich
zakonu vyzadovano pro vykon advokacie.

Soudni poplatek za kasa¢ni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni

symbol pro zaplaceni soudniho poplatku na Gcet Nejvyssiho spravniho soudu
lze ziskat na jeho internetovych strankéch: www.nssoud.cz.



V Praze dne 18. fijna 2012

Mgr. Jitka Zavtelova,v.r.
predsedkyné senatu

Za spravnost: NeSporova



