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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostravé rozhodl samosoudcem JUDr. Petrem Indrackem
v pravni véci zZalobkyné E.V., proti Zalované Ceské spravé socialniho
zabezpeceni se sidlem Praha 5, Kfizova 25, o Zalobé proti rozhodnuti ze dne
13.3.2012, o zamitnuti namitek a potvrzeni rozhodnuti Zalované ze dne 16.11.2011,
o invalidnim didchodu,

takto:

l. Zaloba se zamita.

ll.  Zadny z G&astnikd n e m & pravo na nahradu nakladi Fizeni.

Oduvodnéni:

Rozhodnutim ze dne 13.3.2012 ¢&.j.X Zalovand Ceska sprava socialniho
zabezpeCeni zamitla namitky Zzalobkyné a potvrdila své rozhodnuti ze dne
16.11.2011, kterym zamitla Zadost Zalobkyné podle ust. § 41 odst. 3 a pro nesplnéni
podminek ust. § 39 odst. 2 pism. c) zakona &. 155/1995 Sb., ve znéni pozdéjSich
pfedpisi o zménu invalidniho dichodu z duvodu zhorSeni zdravotniho stavu.
Zalovana vychéazela z posudku Okresni spravy socialniho zabezpe&eni v Karviné ze
dne 2.11.2011, podle kterého je Zalobkyné i nadale invalidni pro invaliditu druhého
stupné, nebot z dlvodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu poklesla jeji
pracovni schopnost o 60%. Zalovana pfi vydani napadeného rozhodnuti vychazela
z posudku vypracovaného o invalidité ze dne 2.2.2012, dle kterého mira poklesu
pracovni schopnosti z divodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu byla u
Zalobkyné ur€ena rovnéz ve vysi 60%.
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Proti shora uvedenému rozhodnuti podala Zalobkyné v€asnou zalobu, ve které
namitala, ze ze zdravotnich ddvodu neni schopna soustavné vydéle¢né Cinnosti, ma
nulovy pracovni potencial a potfebuje doprovod druhé osoby. Neni schopna
rekvalifikace a ufad prace ji zadnou praci nenabidl. Poukazala dale na to, ze dne
6.10.2010 se podrobila operaci, a to vyméné ventilu V-P drenaze na NCH. Po této
operaci pretrvavaji potize se zavrati, zhorSenym vidénim, soustfedénim i paméti.
V roce 1992 prodélala Zalobkyné zapal mozkovych blan a |€Ci se pro epilepsii a
inkontinenci.

Zalovana navrhovala, po provedeném dokazovani, zamitnuti Zaloby jako
nedivodné.

Krajsky soud provedl dikaz napadenym rozhodnutim Zalované ze dne
13.3.2012 ¢&.j. X, pfipojenym posudkovym spisem Zalobkyné vedenym u OSSZ
v Karviné a posudkem posudkové komise Ministerstva prace a socialnich véci CR
(dale jen ,PK MPSV CR*) ze dne 17.8.2012 a poté soud dospél k zavéru, e zaloba
neni davodna.

Z hlediska skutkovych zjisténi vyplyvajicich z pfipojeného posudkového spisu
Zalobkyné vzal v daném pfipadé krajsky soud za prokazano, ze Zalobkyné pobirala
invalidni ddchod od roku 1992 a od 24.2.2001 &aste¢ny invalidni ddchod. Od
25.8.2010 byla uznana opét plné invalidni a od 1.1.2010 $lo u ni o invaliditu tfetiho
stupné. Od 20.9.2010 byla Zalobkyné uznana invalidni v druhém stupni a dne
5.10.2011 pozadala o pfiznani invalidity tfetiho stupné. Na zakladé této jeji zadosti
byl jeji zdravotni stav posouzen dne 2.11.2011 lékafem posudkové sluzby OSSZ
v Karviné se zavérem, Ze pokles pracovni schopnosti zalobkyné &ini 60% podle
kapitoly V, polozky 1, pism. d) pfilohy kvyhl. & 359/2009 Sb., a Ze tedy od
20.9.2010 nadale trva u Zalobkyné invalidita tfetiho stupné. Rozhodnutim Zalované
ze dne 16.11.2011 byla zadost Zalobkyné o invalidni duchod tfetiho stupné
zamitnuta. Zalobkyné& proti tomuto rozhodnuti podala namitky dne 23.12.2011, o
kterych rozhodla Zalovana napadenym rozhodnutim.

Jelikoz rozhodnuti soudu v daném pfipadé, kdy se jedna o davku dichodového
pojisténi podminénou nepfiznivym zdravotnim stavem obcCana a jeho dochovanou
pracovni schopnosti je zavislé pfedevSim na odborném |ékafském posouzeni,
vyzadal krajsky soud odborny |ékafsky posudek PK MPSV CR, ktera je k podani
tohoto posudku povolana pfimo ze zakona podle ust. § 4 odst. 2 zdkona €. 582/1991
Sb. v platném znéni. Z posudku této komise krajsky soud zjistil, ze vychazela pfi
jeho vypracovani ze zdravotni dokumentace praktického lékafe MUDr. M., zdravotni
dokumentace psychologické ambulance pro NCH kliniku Fakultni nemocnice
Ostrava, psychiatra MUDr. B., z nalez MUDr. K. neurologa ze dne 23.11.2010,
22.2.2011 a 21.6.2011, MUDr. S. oftalmologa ze dne 8.12.2010, MUDr. M. CT
mozku ze dne 18.2.2011, MUDr. L., PhD. neurochirurga ze dne 27.7.2011, MUDr. K.
psychiatra ze dne 2.12.2011 a 1.3.2012, psychologa Mgr. L. ze dne 2.8. a 3.8.2011,
vySetfeni EEG MUDr. B. ze dne 25. a 26.1.2011, zpravy z neurologického oddéleni
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Havifovské nemocnice od 11.10. do 14.10.2010 a z uplné spisové dokumentace
vedené u OSSZ v Karviné. Jako rozhodujici zdravotni postizeni uvedla posudkova
komise v pfipadé Zalobkyné stav po subarachnoidealnim krvaceni z aneuryzmatu na
vnitini krkavici vpravo dne 24.9.1991 s ventrikuloperitonealni drenaZzi s centralni
reflexologickou kvadruparézou a organickou kognitivni poruchou stfedné tézkou a
organickou poruchou osobnosti stfedné téZzkou uvedeny v pfiloze k vyhl. €. 359/2009
Sb., v platném znéni v kapitole VI, polozce 8, pism. k) vedouci k poklesu pracovni
schopnosti 0 50% a s ohledem na dal$i chorobné stavy zvysila PK MPSV CR toto
hodnoceni podle § 3 citované vyhlasky o 5% na celkovych 55%. Uvedeny stav u
Zalobkyné nehodnotila podle polozky 8.1), protoZze nejde o kvadruparézu stfedné
t&zkou. Odliné hodnoceni od posudkového Iékafe OSSZ i lékare CSSZ oddvodnila
posudkova komise tim, Zze lehka kvadruparéza zplsobuje vétSi pokles vydéle¢né
schopnosti nez stfedné tézké organické postizeni mozkovych funkci. Posudkova
komise dospéla k zavéru, ze k datu vydani napadeného rozhodnuti Zalované byla
Zalobkyné invalidni, pficemz Slo o invaliditu druhého stupné&, neslo vSak o invaliditu
tretiho stupné.

Krajsky soud v souladu s ust. § 75 odst. 1 s.f.s. pfi pfezkoumavani napadeného
rozhodnuti Zalované vychazel ze skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl dan
v dobé rozhodovani Zalovaného spravniho organu. Pfitom dospél k zavéru, ze
Zalobkyné k datu vydani napadeného rozhodnuti 13.3.2012 nebyla invalidni. Podle
ust. § 39 odst. 1 zadkona &. 155/1995 Sb. ve znéni pozdéjSich pFedpisu je totiz
pojisténec invalidni, jestlize z divodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu
nastal pokles jeho pracovni schopnosti nejméné o 35%. Podle odst. 2 téhoz
ustanoveni, jestlize pracovni schopnost pojisténce poklesla nejméné o 35%, avSak
nejvice o 49%, jedna se o invaliditu I. stupné, jestlize poklesla nejméné o 50%,
avSak nejvice o 69%, jedna se o invaliditu Il. stupné a jestlize poklesla nejméné
0 70%, jedna se o invaliditu Ill. stupné. Pokles pracovni schopnosti u Zalobkyné Cinil
55% a tento zavér jednoznaéné vyplyva z citovaného posudku PK MPSV CR,
o jehoz uplnosti, spravnosti a pfesvédcivosti nema krajsky soud duvodu pochybovat.
Posudkova komise posuzovala zdravotni stav Zalobkyné ve sloZeni z posudkového
lékafe a daldiho odborného lékafe — psychiatra. PK MPSV CR fadné zhodnotila
uplnou zdravotni dokumentaci zalobkyné a rovnéz fadné oduvodnila své odlisné
posudkové zavéry oproti posudku provedenému lékafem pro OSSZ v Karviné dne
2.11.2011, jakoZ i posudku o invalidité vypracovanym CSSZ dne 2.2.2012.

Jelikoz zalobkyné k datu 13.3.2012 byla invalidni ve druhém stupni, pfi¢emz se
Zalobou domahala pfiznani invalidniho dichodu pro tfeti stupen invalidity, krajskému
soudu nez zalobu zalobkyné jako nedivodnou zamitnout v souladu s ust. § 78 odst.
7 s.F.s.

Zadnému z Ugastnik( nebylo pfiznano pravo na nahradu nakladii fizeni, nebot
Zalobkyné v fizeni uspéSna nebyla a Zalovana na jejich nahradu narok ze zakona
nema (ust. § 60 odst. 2 s.F.s. a ust. § 118d zak.€. 582/1991 Sb. v platném znéni).

P o u ¢ e ni: Proti tomuto rozhodnuti I1ze podat kasacni stiznost k NejvysSimu
spravnimu soudu v Brné ve lhuté dvou tydnd ode dne doruceni
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jeho pisemného vyhotoveni, a to pisemné, ve dvojim
vyhotoveni. Podminkou fizeni o kasacéni stiznosti je povinné
zastoupeni stézovatele advokatem, pokud stéZovatel sam nema
vysokoskolské pravnické vzdélani.

V Ostravé, dne 4. fijna 2012

Samosoudce:
JUDr. Petr Indracek



