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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostravé rozhodl samosoudcem JUDr. Petrem Indrackem
v pravni véci zalobkyné D. T., proti Zalované Ceské spravé socialniho
zabezpeceni se sidlem Praha 5, Kfizova 25, o Zalobé proti rozhodnuti ze dne
6.3.2012, 0 zméné rozhodnuti Zalované ze dne 13.10.2011, o invalidnim dichodu,

takto:

l. Zaloba se zamita.

ll.  Zadny z G&astniki n e m & pravo na nahradu nakladii fizeni.

Oduvodnéni:

Rozhodnutim ze dne 6.3.2012 &.,j. X zalovana Ceska sprava socialniho
zabezpecfeni zménila své rozhodnuti ze dne 13.10.2011 tak, Ze se Zalobkyni podle
ust. § 56 odst. 1, pism. a) a ust. § 39 odst. 1 zakona &. 155/1995 Sb. o dichodovém
pojisténi ve znéni pozdéjSich predpisi odnima invalidni dichod od 22.3.2012.
Zalovana v odGvodnéni tohoto rozhodnuti uvedla, Ze rozhodnutim ze dne
13.10.2011 zamitla Zalobkyni Zadost o zménu vySe invalidniho duchodu pro
nesplnéni podminek ust. § 39 odst. 2 pism. b) a c) citovaného zakona, nebot
Zalobkyné je dle posudku OSSZ v Karviné ze dne 26.9.2011 nadale invalidni pro
invaliditu prvniho stupné, kdyz podle tohoto posudku poklesla jeji pracovni
schopnost z divodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu pouze o 35%.
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V ramci fizeni o namitkach podanych Zalobkyni do shora uvedeného rozhodnuti
byl vypracovan posudek o invalidité ze dne 14.2.2012, podle kterého Zalobkyné neni
invalidni. Rozhodujici pfiinou dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu
Zalobkyné je postizeni uvedené v kapitole VIII, oddilu E, poloZce 1, pism. b) pfilohy
k vyhl. €. 359/2009 Sb. Podle této polozky byla stanovena procentni mira poklesu
pracovni schopnosti 20%.

Proti shora uvedenému rozhodnuti podala Zalobkyné v€asnou zalobu, ve které
namitala, Ze neni s ohledem na zdravotni potize schopna pracovat na piny pracovni
uvazek. Ma za to, Ze rozhodnuti Zzalované bylo vydano na zakladé nedostateéného
zjisténi skutkového stavu, a Zze ma narok na pfiznani invalidity prvniho stupné.

Zalovana navrhovala, po provedeném dokazovani, zamitnuti Zaloby jako
neduvodné.

Krajsky soud provedl dikaz napadenym rozhodnutim zalované ze dne 6.3.2012
C.j. X, pfipojenym posudkovym spisem Zalobkyné vedenym u OSSZ v Karviné,
Zalobkyni predlozenymi Iékafskymi zpravami a posudkem posudkové komise
Ministerstva prace a sociélnich véci CR (déle jen ,PK MPSV CR*) ze dne 3.8.2012
a poté soud dospél k zavéru, ze zaloba neni divodna.

Z hlediska skutkovych zjisténi vyplyvajicich z pfipojeného posudkového spisu
Zalobkyné vzal v daném pfipadé krajsky soud za prokazano, ze Zalobkyné byla od
8.11.2002 posouzena jako plné invalidni a plny invalidni duchod pobirala do
22.6.2005, kdy po provedené kontrolni Iékafské prohlidce byla posouzena od
27.4.2005 jako Castecné invalidni, avSak nikoliv jako plné invalidni. V roce 2008 byla
uznana nadale jen Castecné invalidni, stejné tak v roce 2009, ve kterém opétovné
zazadala o plny invalidni ddchod. Od 1.1.2010 nalezel Zalobkyni invalidni dichod
pro invaliditu prvniho stupné. Dne 13.7.2011 Zalobkyné podala Zadost o zménu vySe
invalidniho dichodu. Na zakladé této zadosti byl jeji zdravotni stav opétovné
posouzen lékafem OSSZ v Karviné dne 26.9.2011 s tim, Ze Zalobkyné je nadale
invalidni pro invaliditu prvniho stupné, nebot pokles pracovni schopnosti ¢ini podle
kapitole XIII, oddil E, poloZky 1, pism. c) pfilohy k vyhlaSce &. 359/2009 Sb. 35%, a
Ze se tedy jedna o invaliditu prvniho stupné. Zalovana rozhodnutim ze dne
13.10.2001 zadost 0 zménu vySe invalidniho dichodu zalobkyni zamitla s tim, ze ji
nalezi invalidni diichod pro invaliditu prvniho stupné. Zalobkyné& proti uvedenému
rozhodnuti podala dne 23.11.2010 namitky a dne 14.2.2012 byla posouzena lékafem
CSSZ se zavérem, Ze neni invalidni nebot mira poklesu pracovni schopnosti byla
stanovena 20% podle kapitoly Xlll, oddilu E, polozky 1, pism. b). Napadenym
rozhodnutim bylo posléze rozhodnuti Zalované ze dne 13.10.2011 zménéno tak, ze
se zalobkyni od 22.3.2012 invalidni dichod odnima.
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Jelikoz rozhodnuti soudu v daném pfipadé, kdy se jedna o davku dichodového
pojisténi podminénou nepfiznivym zdravotnim stavem obcCana a jeho dochovanou
pracovni schopnosti je zavislé pfedevSim na odborném |ékafském posouzeni,
vyzadal krajsky soud odborny |ékafsky posudek PK MPSV CR, ktera je k podani
tohoto posudku povolana pfimo ze zakona podle ust. § 4 odst. 2 zdkona €. 582/1991
Sb. v platném znéni. Z posudku této komise krajsky soud zjistil, Ze vychazela pfi
jeho vypracovani ze zdravotni dokumentace praktického Iékafe MUDr. J. K., ze
zdravotni dokumentace dolozené Zalobkyni, vCetné upliné spisové dokumentace
vedené u OSSZ v Karviné. Jako rozhodujici zdravotni postizeni uvedla posudkova
komise v pfipadé Zalobkyné chronicky bolestivy syndrom bederni patefe
s intermitentnimi projevy kofenového drazdéni S1 vlevo, v terénu primarné uzkého
patefniho kanalu a sekundarnich degenerativnich zmén v segmentech L4/5 a L5/S1.
Tento stav posudkova komise podfadila pod kapitolu XllI, oddil E, polozku 1, pism.
b) pfilohy k vyhlasce €. 359/2009 Sb. a dodala, ze nejsou spinéna klinicka kritéria
pro hodnoceni dle polozky 1 pism. c)-d). Co se tyCe posouzeni Iékafem l|ékaFské
posudkové sluzby pro OSSZ v Karviné ze dne 26.9.2011, toto povazuje PK MPSV
CR za posudkové nadhodnocené. Miru poklesu pracovni schopnosti podle uvedené
polozky stanovila 20% a uzavfela, Ze nepovaZzuje Zalobkyni za invalidni v Zadném
stupni. Co se ty€e chronického bolestivého syndromu bederni patefe, pak dle
provedenych vySetfeni a klinického nalezu Ize postiZzeni hodnotit jen jako lehkou
poruchu. Soucasti dlouhodobé& nepfiznivého zdravotniho stavu je chronicka jaterni
leze, toxometabolické pficiny, t.&. s normalni jaterni funkci, v pfipadé neuropathie
doslo v pribéhu let 2003 az 2011 k normalizaci elektrofyziologickych pomérd i
klinického nalezu. Oproti dobé zjisténé invalidity a jeji zméné na Castecnou invaliditu
doslo u téchto onemocnéni k podstatnému zlepseni zdravotniho stavu a uvedena
onemocnéni jiz dale nesnizuji pracovni potencial Zalobkyné.

Krajsky soud v souladu s ust. § 75 odst. 1 s.f.s. pfi pfezkoumavani napadeného
rozhodnuti Zalované vychazel ze skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl dan
v dobé rozhodovani Zalovaného spravniho organu. Pfitom dospél k zavéru, ze
Zalobkyné k datu vydani napadeného rozhodnuti 6.3.2012 jiz nebyla invalidni.
Podle ust. § 39 odst. 1 zakona €. 155/1995 Sb. ve znéni pozdéjsich predpisu je totiz
pojisténec invalidni, jestlize z divodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu
nastal pokles jeho pracovni schopnosti nejméné o 35%. Podle odst. 2 téhoz
ustanoveni, jestlize pracovni schopnost pojisténce poklesla nejméné o 35%, avSak
nejvice o 49%, jedna se o invaliditu I. stupné, jestlize poklesla nejméné o 50%,
avSak nejvice o0 69%, jedna se o invaliditu Il. stupné a jestlize poklesla nejméné o
70%, jedna se o invaliditu Ill. stupné. Pokles pracovni schopnosti u Zalobkyné Cinil
20% a tento zavér jednoznaéné vyplyva z citovaného posudku PK MPSV CR, o
jehoz uplnosti, spravnosti a pfesvédcivosti nema krajsky soud divodu pochybovat.
Posudkova komise posuzovala zdravotni stav Zalobkyné ve slozeni z posudkového
Iékare a dalSiho odborného Iékafe — neurologa, tedy Iékafe z oboru nemoci, jez je
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dominantni v dlouhodobé& nepfiznivém zdravotnim stavu zalobkyné. PK MPSV CR
fadné zhodnotila uplnou zdravotni dokumentaci zalobkyné a fadné také oddvodnila
své odliSné hodnotici stanovisko, co se tyCe miry poklesu pracovni schopnosti
Zalobkyné od lékafe OSSZ v Karviné dne 26.9.2011 tak, Ze jeho posudkovy zaveér je
nahodnocen. Zalobkyné pfi Ustnim jednani krajského soudu predloZila neurologické
nalezy, které se tykaji jejiho dominantniho zdravotniho postiZzeni vySe uvedeného,
které vSak nemohou posudkovy zavér nijak ovlivnit. Jak ostatné vyplyva z protokolu
o jednani PK MPSV CR, pfi tomto jednani Zalobkyné& neurologické nalezy z Gnora az
bfezna 2012 predlozila a posudkova komise byla tedy s nimi obeznamena. Ostatni
nalezy jsou dat pozdéjSich po datu vydani napadeného rozhodnuti 6.3.2012, avSak
jejich obsah navic nesvédcCi o jiném zdravotnim stavu nez toho, ktery zde byl dan
k tomuto datu.

Jelikoz zalobkyné k datu 6.3.2012 neplnila zakonné podminky invalidity podle
ust. § 39 odst. 1 zak. €. 155/1995 Sb. ve znéni zékona ¢. 306/2008 Sb. a domahala
se zruSeni napadeného rozhodnuti zalované, jimz zalovana zménila své rozhodnuti
ze dne 13.10.2011 tak, ze invalidni dichod Zalobkyni odrala, krajskému soudu
nezbylo nez Zalobu Zalobkyné jako nediUvodnou zamitnout v souladu s ust. § 78
odst. 7 s.f.s.

Zadnému z Géastnikd nebylo pfiznano pravo na nahradu naklad( fizeni, nebot
Zalobkyné v fizeni uspéSna nebyla a Zalovana na jejich nahradu narok ze zakona
nema (ust. § 60 odst. 2 s.F.s. a ust. § 118d zak.¢. 582/1991 Sb. v platném znéni).

P o u ¢ e ni: Proti tomuto rozhodnuti Ize podat kasacni stiznost k NejvysSimu
spravnimu soudu v Brné ve Ihuté dvou tydnl ode dne doruceni
jeho pisemného vyhotoveni, a to pisemné, ve dvojim vyhotoveni.
Podminkou fizeni o kasacni stiznosti je povinné zastoupeni
stézovatele  advokatem, pokud stézovatel sam nema
vysokoskolské pravnické vzdélani.

V Ostravé, dne 6. zari 2012

Samosoudce:
JUDr. Petr Indracek



