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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK

JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Hradci Kralové - pobocka v Pardubicich, rozhodl samosoudcem JUDr.
Janem Dvordkem v pravni véci Zalobce F,H., proti Zalované: Ceské spravé socialniho
zabezpeceni, se sidlem Kv¥izova 25, 225 08 Praha 5, o Zalobé proti rozhodnuti Ceské
spravy socialniho zabezpeceni ze dne 19.9.2011, ¢.j .“X*

takto:

I Zaloba proti rozhodnuti Ceské spravy socialniho zabezpefeni ze dne
19.9.2011, ¢.j “X“sezamita.

II. Zadny z ucastnikl fizeni nemd pravo na nahradu nakladi fizeni.

Oduvodnénti:

Zalovanym rozhodnutim byly zamitnuty namitky a bylo potvrzeno rozhodnuti Ceské
spravy socialniho zabezpefeni ze dne 15.7.2011, ¢ .“X*, kterym byl zalobci podle
ustanoveni § 39 odst. 2 pism.b) zakona ¢. 155/1995 Sb., o diichodovém pojisténi, v platném
znéni (déle jen ,,zdkon o dichodovém pojisténi®, zmeénén invalidni dichod pro invaliditu
ttetiho stupné na invalidni diichod pro invaliditu druhého stupné.
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Zalobce podal véas proti Zalovanému rozhodnuti Zalobu, ve kterém se domahal jeho
soudniho pfezkoumani. V Zalobé byly obsaZeny namitky, které se tykaly nedostatecné
posouzeného zdravotniho stavu s navrhem na zruseni zalovaného rozhodnuti.

V zalob¢ byly déale uvedeny zdravotni problémy zalobce a odkaz na zdravotni
dokumentaci jich se tykajici.

Zalovana se k Zalobé& nevyjadfila.

Soud ptezkoumal zalované rozhodnuti podle § 75 zdkona ¢. 150/2002 Sb., soudni ad
spravni (dale jen ,s.f.s.”) zhlediska spravnosti a uplnosti zjisténého zdravotniho stavu
postizeni zalobce vcetné spravnosti urCeni procentudlniho ohodnoceni poklesu pracovni
schopnosti, pfi¢emz dospél k nasledujicim skutkovym a pravnim zaveéram.

Mezi ucastniky fizeni je nesporné, ze zalovana pii vydani zalovaného rozhodnuti
v Casti urcujici procentudlni ohodnoceni poklesu pracovni schopnosti Zalobce vychdzela
z posudku lékafe vydaném v namitkovém fizeni dne 9.9.2011, kterym byla mira poklesu
pracovni schopnosti z divodu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu urcena podle
vyhléasky ¢. 359/2009 Sb., o posuzovani invalidity, v platném znéni (dale jen ,,cit. vyhlaska*)
ve vysi 50 %.

Z vyse uvedenych skutecnosti vyplynulo, Ze mezi U€astniky fizeni ziistala jedina
sporné otazka, spo€ivajici v odborném lékarském posouzeni procentni miry poklesu pracovni
schopnosti zalobce z dlivodu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu. K posouzeni vyse
uvedené otazky neni piislusny soud, ale pfislusny organ — Posudkova komise Ministerstva
prace a socialnich véci Ceské republiky (dale jen ,,PK MPSV CR*), a to na zaklad& § 4 odst. 2
zakona €. 582/1991 Sb., o organizaci a provadéni socidlniho zabezpeceni, v platném znéni.
Proto za timto u¢elem soud proved! diikaz, a to posudkem PK MPSV CR, pracovité v Hradci
Kralové ze dne 14.2.2012 ¢.j 2011/2588-HK

Z tohoto posudku vzal soud za prokazané, ze procentni mira poklesu pracovni
schopnosti z divodu dlouhodobé nepiiznivého stavu Zalobce €inila 50 %, kdyZ rozhodujici
zdravotni postizeni bylo stanoveno podle kapitoly IX odd. A, pol. 1 b) citované vyhlasky.

Spravnost zavéri uvedeného posudku byla potvrzena reviznim posudkem
zpracovanym PK MPSV v Brné ze dne 15.5.2012, ¢.j 2012/826-BR.

Soudu tedy nezbylo nez dospét k zavéru shodném se zavérem uvedeného lékarského
posudku zminéné posudkové komise, a to, ze k datu vydani zalovaného rozhodnuti se u
zalobce nejednalo o invaliditu tfetiho stupné podle § 39 odst. 2 pism. c¢) zdkona o
dichodovém pojisténi, ale Slo pouze o invaliditu druhého stupné podle 39 odst. 2 pism. b)
zakona o diichodovém pojisténi.

Podle § 39 odst. 2 zdkona o diichodovém pojisténi plati, Ze jestlize pracovni schopnost
pojisténce poklesla
a) nejméné o 35%, avsak o 49%, jednd se o invaliditu prvniho stupné,
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b) nejméné o 50 %, avSak nejvice o 69 %, jedna se o invaliditu druhého
stupné,
c) nejméné o 70%, jedna se o invaliditu tfetiho stupné.

Protoze néarok na invalidni diichod Zalobce pro invaliditu tfetiho stupné zanikl, kdyz se
jednalo o invaliditu druhého stupng, a nebylo viizeni prokdzano zkriceni vefejnych
subjektivnich prav zalobce z diivodu nezédkonnosti zalovaného rozhodnuti, nezbylo soudu, nez
zalobu jako nediivodnou zamitnout (§ 65 odst. 1 a § 78 odst. 1 s.i's.).

Vyrok o néakladech fizeni se opird o ustanoveni § 60 odst. 1,2 s.f.s., kdyZz Zalované
jako organu ve vécech dichodového pojisténi, byt méla ve véci plny uspéch, pravo na
nahradu nékladii nenalezi.

Pouceni:

Toto rozhodnuti nabyva pravni moci dnem doruceni Gcastnikiim (§ 54 odst. 5 s.t's.).

Proti pravomocnému rozhodnuti je ptipustna kasacni stiznost k NejvysSimu spravnimu
soudu v Brné¢, kterou lze podat z diivodii a za podminek uvedenych v § 102 a nasl. s.f.s. ve
lhaté dvou tydnll po doruceni rozhodnuti prostfednictvim Krajského soudu v Hradci Kralové,
pobo¢ky v Pardubicich. Podminkou fizeni o kasa¢ni stiZnosti je povinné zastoupeni
stézovatele advokatem; to neplati, ma-li stézovatel, jeho zamé&stnanec nebo ¢len, ktery za négj
jedné nebo jej zastupuje, vysokoskolské pravnické vzdélani (§ 105 odst. 2 a § 106 odst. 2 a 4
s.f.s., a contrario).

V Pardubicich dne 17.10.2012
JUDr. Jan Dvorak, v.r.
samosoudce

Za spravnost vyhotoveni:
Vladimira Pichova



