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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK

JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Hradci Kralové rozhodl samosoudkyni JUDr. Ivonou Subrtovou
ve vé&ci zalobkyné&: V. V., proti zalované: Ceska sprava socialniho zabezpeéeni,
se sidlem Kfizova 25, 225 08 Praha 5, pracovisté Hradec Kralové, Slezska 839, 502
00 Hradec Kralové, v fizeni o zalobé proti rozhodnuti Zalované o namitkach, ze dne
26.1. 2012, &.j. X, oinvalidni dichod,takto :

I Zaloba se zamita.

Il. Zadny z Géastnik(i nema pravo na nahradu nakladu Fizeni.

Oduvodnéni :

V¢€asnou Zalobou se zalobkyné domaha pfezkoumani rozhodnuti zalované ze
dne 26.1. 2012, ¢.,. X, jimz zalovana zamitla namitky Zalobkyné a potvrdila
rozhodnuti zalované ze dne 24.10. 2011 ¢.j. X, kterym zamitla zadost Zalobkyné o
invalidni duchod pro nesplnéni podminek § 38 zakona ¢&. 155/1995 Sb., o
dichodovém pojisténi, ve znéni pozdéjSich predpisu (dale jen zdp), s odlivodnénim,
Ze podle posudku Okresni spravy socialniho zabezpeceni Ji€in ze 29.9. 2011 (dale
jen OSSZ) neni Zalobkyné invalidni. Dle uvedeného posudku poklesla z davodu
dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu pracovni schopnost Zalobkyné pouze o
30%.

V oduvodnéni rozhodnuti ze dne 26.1. 2012 o zamitnuti namitek zalovana
uvedla, ze prezkoumala napadené rozhodnuti v celém rozsahu a odkazala na
vypracovany novy posudek o invalidité ze dne 18.1. 2012, dle néhoz Zalobkyné neni
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invalidni dle § 39 odst. 1 zdp. Kone¢na mira poklesu pracovni schopnosti z divodu
dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu byla timto posudkem o invalidité
stanovena ve vys$i 30%. Zalovana oddvodnila, Ze rozhoduijici pfiginou dlouhodobé
nepfizniveého zdravotniho stavu zalobkyné s nejvyznamnéjSim dopadem na pokles
pracovni schopnosti je zdravotni postizeni uvedené v kapitole XIII (postizeni svalové
a kosterni soustavy), oddilu E (dorzopatie a spondylopatie), polozce 1b (bolestivy
syndrom patefe vCetné stavl po operaci patefe nebo po urazech patefe, vyhfezy
meziobratlovych plotének - slehkym funk&nim postizenim) pfilohy k vyhlasce
Ministerstva prace a socialnich véci ¢. 359/2009 Sb., o posuzovani invalidity, ve
znéni pozdéjsich predpisll, pro které se stanovuje procentni rozmezi miry poklesu
pracovni schopnosti 10-20%. OdGvodnila, Ze |ékai Ceské spravy socialniho
zabezpedeni (dale jen CSSZ) stanovil miru poklesu pracovni schopnosti pro
dlouhodobost a upornost patefovych obtizi na horni hranici uvedeného rozmezi, .
20%. Vzhledem k dalSimu postiZzeni zdravotniho stavu podle § 3 odst. 1 cit. vyhlasky
zvysil tuto hodnotu o 10%, celkové &ini 30%. Zalovana se v odGvodnéni napadeného
rozhodnuti vypofadala se vSeminamitkami zalobkyné odkazem na jednotlivé
lékafské nalezy a uginéné vyhodnoceni provedené lékafem CSSZ. Za rozhoduijici
pfi€¢inu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu oznacila chronicky bolestivy
patefovy syndrom pfedevSim kréni a bederni patefe na podkladé prokazanych
degenerativnich zmén pfedevsim na kréni patefi. Dolozena ortopedicka, rehabilitacni
a predevSim neurologicka vySetfeni prokazala pouze malo zavazné neurologické
postizeni. Dale uvedla, Zze Zalobkyné trpi oboustrannou mirnou artr6zou obou kycli,
bolestmi obou ramennich a loketnich kloubd s mirnym omezenim hybnosti,
cukrovkou Il. typu bez diabetologickych komplikaci, hypertenzni nemoci, snizenou
funkci Stitné Zzlazy, kdyz vSechna tato onemocnéni jsou sledovana a Iéky
kompenzovana. Dale Zalobkyné trpi smyslovymi poruchami — oboustrannou
perceptni nedoslychavosti (celkova ztrata dle Fowlera 33.4%), korigovanou
sluchadlem s udavanym upornym hucenim (tinnitem), znanou o¢ni vadou
korigovanou brylemi a kataraktou obou o€i, u které je planovano ambulantni
operativni FeSeni. Zalovana dale odlvodnila, Ze rozhodujici zdravotni postiZeni
(postizeni patefe) je stabilizované, jsou sice prokazany degenerativni zmény,
postiZzeni (dlouhodobé trvalé a zavazné kofenové drazdéni, paresy-obrny, svalové
atrofie, postizeni michy nebo svéracu). Dle dolozenych l|ékafskych nalezl jsou
patefové potize kolisavé, nejedna se vSak o stfedné zavazné funkéni postizeni
charakterizované zavaznym postizenim vice Usekl patefe, se zavaznou poruchou
statiky a dynamiky, insuficienci svalového korzetu s €asto recidivujicimi projevy
kofenového drazdéni, s funkéné vyznamnym neurologickym nalezem s poSkozenim
nervu, se zavaznym snizenim vykonnosti pfi bézném zatizeni, kdy denni aktivity jsou
omezeny (tj. podle kapitoly Xlll, oddilu E, polozky 1c pfilohy k cit. vyhlaSce, kde je
mira poklesu pracovni schopnosti stanovena v rozmezi 30-40%). Zdravotni postizeni
Zalobkyné zhodnotil Iékaif CSSZ jako lehké. Pro dlouhodobost a variabilnost
patefnich obtizi byla mira poklesu pracovni schopnosti stanovena na horni hranici
procentniho rozmezi a pro dalSi zdravotni postizeni a s ohledem na vykonavanou
profesi dale navySena o 10%, na celkovych 30%. Zalobkyné tak neni invalidni
v zadném stupni. K namitkam Zalobkyné (Ze lékaif OSSZ nevzal v uvahu jeji
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neurologické potize) lékaf CSSZ vysvétlil, Ze neurologické nalezy z prosince 2011 a
ledna 2012 Zalobkyné dolozZila az k namitkovému fizeni a pfi posouzeni jejiho
zdravotniho stavu v ramci namitkového fizeni byly zhodnoceny. Bolestivé potize
uvedené zalobkyni v namitkach (bolesti patefe hlavné pfi chlzi, obtize pfi stani a
otoCeni, bolesti vystrelujici do kyCli a kolen, bolesti kréni patefe, které se Sifi do
hlavy, ramen a pazi) nejsou bez prokazaného neurologického postiZzeni divodem pro
pfiznani nékterého ze stupnu invalidity. Ostatni zdravotni postiZzeni jsou po strance
klinické i posudkové méné zavazna a byla zohlednéna navySenim miry poklesu
pracovni schopnosti o 10%. Zavérem Zalovana uvedla, Ze posudkem o invalidité ze
dne 18.1. 2012 byl potvrzen zavér posudku OSSZ JiCin ze dne 29.9. 2011 o
nesplnéni podminek pro pfiznani nékterého ze stupnid invalidity.

V podané zalobé a jejim doplnéni Zzalobkyné obdobné jako v namitkach brojila
proti posudkovému zavéru o posouzeni svého zdravotniho stavu. Zopakovala své
namitky ohledné nedostate¢ného zhodnoceni |ékafskych zprav a dale Ze nebylo
pfihlédnuto k jejimu véku a nemoznosti sehnat praci pfi zdravotnim postizeni, ale i
bez ného. Uvedla, Ze z neurologického vySetfeni by mélo byt patrno, Ze ma zmény
v oblasti kréni patefe (vyluCujici operaci) a obdobné i v oblasti bederni patere.
V zapésti pravé ruky ma silnou artrézu (s omezenim pohybu), neustalé otoky dolnich
koncCetin a dalSi prabézné |éCené nemoci. Navrhla pfezkoumani svého zdravotniho
stavu nezavislym Iékafem, pfiznani tfetiho stupné invalidity, pfiznani vyhod druhého
stupné a zajisténi lécby. Popsala své subjektivni potize — neustala slabost, silna
Unava, bolesti kréni a bederni patefe, hlavy, zapésti pravé ruky, silné bolesti kloubu
a vazu. K zalobé pfilozZila svazek lékafskych zprav (rehabilitacni, ortopedicke,
revmatologické, Ustfedni vojenské nemocnice Praha od 10.11. 2011 aZ do 5.4.
2012).

Soud prezkoumal napadené rozhodnuti podle § 75 odst. 2 zakona C.
150/2002 Sb., soudniho fadu spravniho (dale jen ,s. f. s.“) v mezich zalobnich bodd,
pficemz vychazel ze skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl v dobé rozhodovani
spravniho organu (§ 75 odst. 1s.f.s.).

Zalovana se ksoudem nafizenému jednani véas omluvila a souhlasila
s jednanim v jeji nepfitomnosti. Soud konstatoval spinéni podminek dle ustanoveni §
49 odst. 3 s. f. s., podle kterého neucast fadné predvolanych u&astniki nebrani
projednani a skon€eni véci, a jednal v nepfitomnosti Zalované.

V pfezkumném Fizeni proved| soud dukaz z Iékarské dokumentace OSSZ Jicin
posudkem ze dne 29.9. 2011, v némz je v diagnostickém souhrnu uvedeno, Ze u
Zalobkyné byla zjiSténa tato onemocnéni: vertebrogenni algicky syndrom polytopni,
oboustranny cervikobrachialni syndrom, lumboischiadicky syndrom
s pseudoradikularnimi projevy, arterialni hypertenze v IéCeni, diabetes mellitus na
PAD, epikondilitida radialis humeri |. utr., substituovana hypotyreoza, kaloricka
obezita (BMI 40,4). V posudkovém zaveéru lékaf OSSZ uvedl, ze rozhodujici pFiinou
dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu Zzalobkyné s nejvyznamnéjSim dopadem
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na pokles pracovni schopnosti je onemocnéni kréni a bederni patefe s poruchou
dynamiky i statiky, bez pares, atrofii a sfinkterovych poruch, tj. zdravotni postizeni
uvedené v kapitole XIlll., oddilu E, polozce 1b prilohy k vyhlasce Ministerstva prace a
socialnich véci €. 359/2009 Sb., pro které stanovil miru poklesu pracovni schopnosti
20%. Vzhledem k dalSimu postiZzeni zdravotniho stavu podle § 3 odst. 1 cit. vyhlasky
zvysil tuto hodnotu o 10%, celkové Cini 30%. Zavérem uved|, Ze Zalobkyné& neni
invalidni podle § 39 odst. 1 zdp.

V zaznamu o jednani CSSZ — Lékarské posudkové sluzby, pracovisté pro
namitkové Fizeni, Slezska 839, Hradec Kralové ze dne 18.1. 2012 (novy posudek o
invalidité) je uveden vycet rozhodujicich podkladi — lékafskych zprav o zdravotnim
stavu Zalobkyné, diagnosticky souhrn onemocnéni zalobkyné dopinény o
oboustrannou percepéni nedoslychavost (celkova ztrata dle Fowlera 33.4%)
s udavanym upornym oboustrannym tinnitem, o¢ni vadu a Sedy zakal obou oc€i, pro
ktery je planovano ambulantni operativni feSeni. Dale jsou jednotliva onemocnéni a
jejich rozsah slovné popsana s vysledkem posouzeni zdravotniho stavu a
stanovenim miry poklesu pracovni schopnosti. Dle u¢inéného zavéru neni Zalobkyné
invalidni dle ustanoveni § 39 odst. 1 zdp. Rozhodujici pfi€inou dlouhodobé
nepfiznivého zdravotniho stavu s nejvyznamnéjSim dopadem na pokles pracovni
schopnosti je zdravotni postizeni uvedené v kapitole XIlll, polozce 1b pfilohy
k vyhlasce &. 359/2009 Sb., pro které |ékaf CSSZ stanovil kone&nou miru poklesu
pracovni schopnosti ve shodé s Iékafem OSSZ na horni hranici 20%. Tato hranice je
pro soubéh vice zdravotnich postiZzeni zvySena podle § 3 odst. 1 ct. vyhlasky o 10%
na celkovych 30%. Posudkové zhodnoceni je popsano vyse.

V projednavané véci se jedna o davku podminénou zdravotnim stavem a
v takovém pfipadé je rozhodnuti soudu zavislé pfedevSim na odborném |ékafském
posouzeni. Ve spravnim soudnictvi ve vécech dichodového pojisténi posuzuji
zdravotni stav a pracovni schopnost pojisténcl Posudkové komise Ministerstva
prace a socialnich véci (dale také jen PK MPSV nebo PK nebo komise), jak vyplyva z
§ 4 odst. 2 zakona ¢. 582/1991 Sb., o organizaci a provadéni socialniho
zabezpeceni, v platném znéni.

Z téchto divodu pozadal krajsky soud PK MPSV s pracovistém v Hradci
Kralové o vypracovani posudku, ktery byl vyhotoven po jednani konaném dne 19.7.
2012 za pfitomnosti Zalobkyné. Komise zasedala vfadném slozeni za ucasti
odborného |ékafe neurologa, zdravotni stav zalobkyné hodnotila na podkladé
spisové dokumentace OSSZ, spisové dokumentace CSSZ - Lékarské posudkové
sluzby, pracovisté pro namitkové fizeni Hradec Kralové, odbornych lékarskych
nalez( v nich obsaZenych a vlastnich poznatkd. Zalobkyné byla pfi jednani komise
rovnéz preSetfena odbornym neurologem. Po jejich vyhodnoceni stanovila PK za
rozhodujici pfi€inu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu Zzalobkyné bolestivy
syndrom kréni a bederni patefe. Procentni miru poklesu pracovni schopnosti PK
stanovila ve shodé s pfedchozimi posudkovymi organy podle kapitoly XIII., oddilu E,
polozky 1b pfilohy k vyhlasce €. 359/2009 Sb. na 20%, tj. na horni hranici daného
procentniho rozpéti 10-20% a dale tuto hodnotu zvysila o 10% podle § 3 odst. 1



pokracovani 32Ad 5/2012

-5-

cit. vyhlasky pro dalSi zdravotni postizeni. V posudkovém zhodnoceni PK uvedla, ze
objektivni neurologické a rehabilitacni nalezy (rozhodujici nalezy pro posouzeni jsou
citovany na strané 2 az 5 posudku PK) neprokazuji vyrazné funkéni postiZzeni patefe,
které by podstatné omezovalo hybnost patefe a koncCetin. RovnéZz neprokazuji
projevy kofenového drazdéni s funkéné vyznamnym neurologickym nalezem, ktery
by ukazal poSkozeni nervl a svall (ochrnuti nebo svalové vychudnuti) s naslednou
poruchou hybnosti koncetin. Rovnéz nebyly zjistény poruchy svéraCovych funkci.
Nalezy uvadéji pouze omezeni hybnosti kréni patefe a ramennich kloubd.
Revmatologicky nalez neudava vyrazné postiZzeni kloubu s podstatnym omezenim
rozsahu pohybl ani zadné podstatné tvarové zmény. Zalobkyni byla provedena
magnetickad rezonance kréni patefe i bederni patefe, zavéry téchto vysetfeni jsou
v posudku PK rovnéz popsany. Posudkova komise dale uvedla, Ze pretlakova
nemoc, diabetes mellitus a snizena Cinnost Stitné Zlazy jsou upraveny |é¢bou a
neprojevuji se Zzadnym funkénim postizenim. Posudkové jsou tato onemocnéni méné
vyznamna. Lehka nedoslychavost je upravena sluchadlem a snizeni zrakové ostrosti
je upraveno brylemi. Rovnéz postizeni téchto smyslovych funkci je dle PK posudkové
méné vyznamné. PK zavérem oduvodnila, ze vSechna zdravotni postizeni jsou
lehkého stupné a neomezuji zalobkyni v pracovni schopnosti. V posudkovém vyroku
PK uvedla, Ze k datu vydani napadeného rozhodnuti Zalobkyné nebyla invalidni
podle § 39 odst. 1 zdp, neslo o pokles pracovni schopnosti z divodu dlouhodobé
nepfiznivého zdravotniho stavu nejméné o 35%.

Pfi jednani soudu zalobkyné odkazala na zZalobu a dale uvedla, Zze v posudku
PK ani v pfedchozim posudkovém hodnoceni neni uvedeno, Ze ma postiZzenou
pravou ruku v zapeésti, coz ma asi od svych dvaceti let. PfedloZila soudu zpravu
z ortopedické ambulance z 12.9. 2012- MUDr. P. H., v niz je stav zapésti popsan.
Rentgen pravého zapésti ji byl vyhotoven asi v roce 2011, nema ho s sebou. Cely
Zivot ji ruka boli, pfi praci si ulevovala a odpocivala. K posudku PK zadné jiné
vyhrady nevznesla. Navrhla, aby soud napadené rozhodnuti zruSil a véc vratil
Zalované k dalSimu fizeni. Naklady fizeni nezadala.

Soud hodnotil provedené dukazy jednotlivé i v jejich souhrnu i s dikazy
provedenymi v fizeni pfed spravnim organem (§ 77 odst. 2 s. f. s.) a po provedeném
dokazovani v navaznosti na pfislusna zakonna ustanoveni dospél k zavéru, ze
Zalobaneni ddvodna.

Podle ustanoveni § 38 zdp ma pojisténec ma narok na invalidni ddchod,
jestlize nedosahl véku 65 let nebo dichodového véku, je-li dichodovy vék vyssi nez
65 let, a stal se
a) invalidnim a ziskal potfebnou dobu pojisténi, pokud nesplinil ke dni vzniku invalidity
podminky naroku na starobni dichod podle § 29, popfipadé, byl-li pfiznan starobni
dlchod podle § 31, pokud nedosahl dlichodového véku, nebo
b) invalidnim nasledkem pracovniho urazu.
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Podle ustanoveni § 39 odst. 1 zdp je pojisténec invalidni, jestlize z divodu
dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu nastal pokles jeho pracovni schopnosti
nejméné o 35 %.

V odstavci (2) cit. ustanoveni je uvedeno, Ze jestlize pracovni schopnost
pojisténce poklesla
a) nejméné o 35 %, avsak nejvice 0 49 %, jedna se o invaliditu prvniho stupné,

b) nejméné o 50 %, av8ak nejvice o 69 %, jedna se o invaliditu druhého stupné,
c) nejméné o 70 %, jedna se o invaliditu tfetiho stupné.

Procentni miry poklesu pracovni schopnosti jsou uvedeny v pfiloze k
vyhlasce €. 359/2009 Sb., kterou se stanovi procentni miry poklesu pracovni
schopnosti a nalezitosti posudku o invalidité a upravuje posuzovani pracovni

schopnosti pro ucely invalidity (vyhlaska o posuzovani invalidity).

Podle ustanoveni § 2 odst. 1 cit. vyhlasky €. 359/2009 Sb. je pro stanoveni
procentni miry poklesu pracovni schopnosti nutné urcit zdravotni postiZeni, ktera jsou
pfi€¢inou dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu pojisténce, a jejich vliv na
pokles pracovni schopnosti pojisténce.

Je-li pfi¢inou dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu pojisténce vice
zdravotnich postizeni, jednotlivé hodnoty procentni miry poklesu pracovni schopnosti
stanovené pro jednotliva zdravotni postizeni se nescitaji; v tomto pfipadé se urdi,
které zdravotni postizeni je rozhodujici pfi¢inou dlouhodobé nepfiznivého
zdravotniho stavu, a procentni mira poklesu pracovni schopnosti se stanovi podle
tohoto zdravotniho postizeni se zfetelem k zavaznosti vlivu ostatnich zdravotnich
postizeni na pokles pracovni schopnosti pojisténce. Za rozhodujici pficinu
dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu se povaZzuje takové zdravotni postizeni,
které ma nejvyznamnéjsi dopad na pokles pracovni schopnosti pojisténce (odst. 3 cit.
ustanoveni).

V § 3 citované vyhlasky se uvadi: (1) V pfipadé, Ze pfi€inou dlouhodobé
nepfiznivého zdravotniho stavu pojisténce je vice zdravotnich postiZzeni a v dusledku
plusobeni téchto zdravotnich postizeni je pokles pracovni schopnosti pojisténce vétsi,
nez odpovida horni hranici miry poklesu pracovni schopnosti urCené podle
rozhoduijici pfi€iny dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu, Ize tuto horni hranici
zvySit az o 10 procentnich bodl. (2) V pfipadé, Ze dlouhodobé nepfiznivy zdravotni
stav pojisténce ma takovy vliv na jeho schopnost vyuzivat dosazené vzdélani,
zkuSenosti a znalosti, na schopnost pokracovat v pfedchozi vydéle¢né Cinnosti nebo
na schopnost rekvalifikace, Ze pokles pracovni schopnosti pojisténce je vétsi, nez
odpovida horni hranici miry poklesu pracovni schopnosti u pfi¢iny, popfipadé
rozhoduijici pfi€iny dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu, Ize tuto horni hranici
zvySit az o 10 procentnich bodud. (3) ZvySeni horni hranice miry poklesu pracovni
schopnosti podle odstavcu 1 a 2 nesmi v uhrnu prevysit 10 procentnich bodu.

V § 4 citované vyhlasky se uvadi: (1) V pfipadé, Zze dlouhodobé& nepfiznivy
zdravotni stav pojisténce nema vliv, popfipadé ma jen nepodstatny vliv na schopnost
pojisténce vyuzivat dosazené vzdélani, zkuSenosti a znalosti a na schopnost
pokracovat v pfedchozi vydéle¢né Cinnosti a v dusledku toho je pokles pracovni
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schopnosti pojisténce mensi, nez odpovida dolni hranici miry poklesu pracovni
schopnosti u pfiiny, popfipadé rozhodujici pfiiny dlouhodobé nepfiznivého
zdravotniho stavu, Ize tuto dolni hranici snizit az o 10 procentnich bodl. (2) V
pfipadé, Zze dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav pojiSténce je stabilizovany nebo
pojisténec je adaptovan na své zdravotni postizeni a v dudsledku toho je pokles
pracovni schopnosti pojisténce mensi, nez odpovida dolni hranici miry poklesu
pracovni schopnosti u pfiCiny, popfipadé rozhodujici pfiCiny dlouhodobé
nepfiznivého zdravotniho stavu, lze tuto dolni hranici snizZit az o 10 procentnich
bodu. (3) Snizeni dolni hranice miry poklesu pracovni schopnosti podle odstavcu 1 a
2 nesmi v uhrnu prevysit 10 procentnich boda.

Rozhodnuti o naroku na invalidni dichod je zavislé predevSim na Iékarském
odborném posouzeni. Soud, ktery sam nema odborné medicinské znalosti, vychazel
pfi hodnoceni dikazl z provedenych odbornych lékafskych posouzeni zdravotniho
stavu Zalobkyné k datu vydani napadeného rozhodnuti. VSechny posudkové organy
se shodly v posudkovém hodnoceni a zavéru, Ze kdatu vydani napadeného
rozhodnuti nebyla Zalobkyné invalidni dle § 39 odst. 1 zdp.

Soud své konecné rozhodnuti opira o shodné zavéry vSech posudkovych
organu a zejména pak o posudek PK MPSV v Hradci Kralové ze dne 19.7. 2012,
ktery potvrdil a oddvodnil spravnost Zalobou napadeného rozhodnuti. PK méla
k dispozici kompletni zdravotni dokumentaci Zalobkyné, provedla vlastni preSetfeni
Zalobkyné a soud nema zadny duvod zpochybriovat u¢inéné odborné medicinské
zavéry. Zalobkyné v Zalob& zopakovala namitky, které jiz uplatnila v ramci
namitkového Fizeni a s nimiz se lékaf CSSZ v novém posudku o invalidité ze dne
18.1. 2012 a zalovana v oduvodnéni napadeného rozhodnuti vyporadali (viz vySe).
Zalobkyné pozadovala pfezkoumani zdravotniho stavu nezavislym lékafem. Toho se
ji dostalo, nebot vramci pfezkumného soudniho Fizeni byl jeji zdravotni stav
posouzen a prezkouman Posudkovou komisi MPSV CR s pracovi§tém v Hradci
Kralové. Pokud Zalobkyné poZadovala pfiznani vyhod druhého stupné, je soud nucen
konstatovat, Zze toto fizeni se tyka posouzeni a zhodnoceni naroku na invalidni
dichod a nikoli ,pfiznani vyhod druhého stupné®, kdyz k takovému rozhodnuti neni
ani soud opravnén. Zalobkyné& rovnéz namitala, Ze pfi posouzeni jejiho zdravotniho
stavu nebylo vzato do uvahy postizeni jejiho pravého zapésti. K této namitce soud
uvadi, Ze zlékarské zpravy ze dne 12.9. 2012 (po datu vydani napadeného
rozhodnuti), kterou Zzalobkyné predlozila pfi jednani soudu nevyplyva takova
zavaznost postizeni (vyraznéjsi zuazeni kloubni Stérbiny RC kloubu, artroza RC
kloubu, pohyb prsti volny bez omezeni, nevzepie se o dlari, lehce sniZzena svalova
sila, pracovné omezit zatéZz na pravé zapésti), ktera by zménila vyrok posudkovych
organt ohledné rozhodujiciho zdravotniho postizeni, kterym je vilekly bolestivy
syndrom kréni a bederni patefe. Z diagnostického souhrnu je ziejmé, ze Zalobkyné
trpi soub&éhem vice zdravotnich postizeni, ktera ji omezuji jak v béZzném tak i
v pracovnim Zivoté, vSechna jsou vS8ak lehkého stupné. Dle vySe citovanych
je pfic¢inou dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu pojisténce, podle ného se
stanovi procentni mira poklesu pracovni schopnosti. Je-li vice zdravotnich postizeni,
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jednotlivé hodnoty procentni miry poklesu pracovni schopnosti stanovené pro
jednotliva zdravotni postizeni se nescCitaji, je vSak mozné je zohlednit a zhodnotit
podle ustanoveni § 3 odst. 1 cit. vyhlasky navy$enim horni hranice daného rozpéti o
maximalné 10%, coz bylo v pfipadé Zalobkyné vyuZito.

PoZadovala-li zalobkyné zajisténi IéCby, je soud rovnéz nucen konstatovat, Ze
neni nadan pravomoci k poZzadovanému ukonu. Z dostupné lékaifské dokumentace
Zalobkyné vyplyva, Ze je ji poskytovana adekvatni Iékafska péce u vSech specialistu
podle jednotlivych zdravotnich postizeni vCetné specializovanych vySetfeni
(magneticka rezonance) a pokud s jeji urovni Zalobkyné& neni spokojena, musi se
obratit se svou pfipadnou stiZznosti na ministerstvo zdravotnictvi.

Soud konstatuje, Zze Zalobou napadené rozhodnuti bylo vydano v souladu se
zakonem, nebot Zalobkyné nesplfiovala podminky pro pfiznani invalidniho dichodu
podle § 38 zdp. V fizeni bylo prokazano, Ze zalobkyné neni invalidni dle 39 odst. 1
zdp, nebot’ nebyl prokazan pokles jeji pracovni schopnosti nejméné o 35%. Dale
soud dodava, Ze subjektivni potize a stesky Zalobkyné&, byt nezpochybriuje jejich
existenci, pokud nebudou dolozeny odpovidajicimi objektivnimi Iékafskymi nalezy (ve
smyslu zhorSeni zdravotniho stavu), nemohou byt samy o sobé podkladem pro
pfiznani invalidniho ddchodu. Je namisté zddraznit, Ze otazka invalidity Zalobkyné
byla feSena v souladu sust. § 75 odst. | s. f. s. kdatu vydani napadeného
rozhodnuti zalované (26.1. 2012), a proto pfipadné zhorSeni zdravotniho stavu a
z toho vyplyvajici skute€nosti rozhodné pro posouzeni dlvodnosti naroku na tuto
davku, ke kterym by dosSlo po tomto datu, je mozné feSit pouze na zakladé nové
zadosti podané u pfislusné OSSZ.

S ohledem ke shora uvedenému soudu nezbylo, neZ v souladu s ustanovenim
§ 78 odst. 7 s. f. s. Zalobu jako nedlvodnou zamitnout.

Vyrok o nahradé nakladud fizeni soud oduvodriuje ustanovenim § 60 odst. 1 s.
f. s., kdyz Zalobce nebyl v fizeni uspé&sny a spravnimu organu, ktery mél ve véci
uspéch, toto pravo nenalezi dle odst. 2 citovaného zakonného ustanoveni.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti Ize podat kasacni stiznost ve Ihuté dvou tydnl ode
dne jeho doruceni. Kasacni stiZnost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u
Nejvy8Siho spravniho soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasacni
stiznosti rozhoduje NejvysSi spravni soud.

Lhata pro podani kasacni stiznosti kon&i uplynutim dne, ktery se svym
oznacenim shoduje se dnem, ktery urCil pocatek Ihity (den doru€eni rozhodnuti).
Pfipadne-li posledni den Ihuty na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem
Ihaty nejblize nasledujici pracovni den. ZmeSkani Ihuty k podani kasacni stiznosti
nelze prominout.
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Kasacni stiznost Ize podat pouze z divodl uvedenych v § 103 odst. 1 s.f. s. a
kromé obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti
némuz sméfuje, v jakém rozsahu a z jakych davodu jej st€Zovatel napada, a udaj o
tom, kdy mu bylo rozhodnuti doru¢eno.

V Fizeni o kasacni stiznosti musi byt stéZovatel zastoupen advokatem; to
neplati, ma-li stéZovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej
zastupuje, vysokoSkolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakonu
vyZadovano pro vykon advokacie.

V Hradci Kralové dne 29. fijna 2012

JUDr. Ivona Subrtova, v.r.
samosoudkyné



