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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK

JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Hradci Kralové - pobocka v Pardubicich, rozhodl samosoudcem JUDr.
Janem Dvotakem v pravni véci Zalobkyné: J.M., proti Zalované: Ceské spravé socialniho
zabezpeceni, se sidlem Kv¥izova 25, 225 08 Praha 5, o Zalobé proti rozhodnuti Ceské
spravy socialniho zabezpeceni ze dne 18.8.2011, ¢.j. ,, X%,

takto:

I Zaloba proti rozhodnuti Ceské spravy socialniho zabezpefeni ze dne
18.8.2011, ¢.j. ., X“ sezamita.

II. Zadny z ucastnikl fizeni nema pravo na nahradu nakladi fizeni.

Oduvodnénti:

Zalovanym rozhodnutim byly zamitnuty namitky a bylo potvrzeno rozhodnuti Ceské
spravy socialniho zabezpeceni ze dne 4.7.2011, ¢. ,,X*, kterym byl Zzalobkyni podle
ustanoveni § 56 odst. 1 pism. a) a § 39 odst. 1 zédkona ¢. 155/1995 Sb., o dichodovém
pojisténi, v platném znéni (dale jen ,,zdkon o dichodovém pojisténi, odnat invalidni dichod
z divodu nesplnéni zakladnich podminek néaroku na tento diichod stanovenych v ust. § 39
zéakona o diichodovém zabezpeceni.
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Zalobkyné podala véas proti Zalovanému rozhodnuti Zalobu, ve kterém se doméhala
jeho soudniho pfezkoumani. V Zalobé byly obsazeny ndmitky, které se tykaly nedostate¢né
posouzeného zdravotniho stavu s navrhem na zruseni zalovaného rozhodnuti.

V zalobé byly déale uvedeny zdravotni problémy zalobkyné a odkaz na zdravotni
dokumentaci jich se tykajici.

Zalovana se k Zalobé& nevyjadfila.

Soud ptezkoumal zalované rozhodnuti podle § 75 zdkona ¢. 150/2002 Sb., soudni ad
spravni (dale jen ,s.f.s.”) zhlediska spravnosti a uplnosti zjisténého zdravotniho stavu
postizeni Zalobkyné vcetné spravnosti ur¢eni procentualniho ohodnoceni poklesu pracovni
schopnosti, pfi¢emz dospél k nasledujicim skutkovym a pravnim zaveéram.

Mezi ucastniky fizeni je nesporné, ze zalovana pii vydani zalovaného rozhodnuti
v ¢asti urcujici procentudlni ohodnoceni poklesu pracovni schopnosti Zalobkyné vychdzela
z posudku lékafe vydaném v namitkovém fizeni dne 9.8.2011, kterym byla mira poklesu
pracovni schopnosti z divodu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu urcena podle
vyhléasky ¢. 359/2009 Sb., o posuzovani invalidity, v platném znéni (dale jen ,,cit. vyhlaska*)
ve vysi25 %.

Z vyse uvedenych skutecnosti vyplynulo, Ze mezi U€astniky fizeni ziistala jedina
sporné otazka, spo€ivajici v odborném lékarském posouzeni procentni miry poklesu pracovni
schopnosti Zalobkyné z divodu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu. K posouzeni
vySe uvedené otazky neni pfislusny soud, ale pfislusny organ — Posudkova komise
Ministerstva prace a socialnich véci Ceské republiky (dale jen ,,PK MPSV CR%), a to na
zakladé § 4 odst. 2 zékona ¢. 582/1991 Sb., o organizaci a provadéni socidlniho zabezpeceni,
v platném znéni. Proto za timto uéelem soud provedl diikaz, a to posudkem PK MPSV CR,
pracovisté v Hradci Kralové ze dne 13.1.2012 ¢.j 2011/2183-HK

Z tohoto posudku vzal soud za prokazané, ze procentni mira poklesu pracovni
schopnosti z diivodu dlouhodobé neptfiznivého stavu Zalobkyné ¢inila 15 %, PK MPSV
dospéla k zavéru, ze: ,,Od roku 2004 dosSlo k vyraznému zlepSeni zdravotniho stavu
v porovndni s rokem 2003, zdravotni stav je dlouhodobé stabilizovan. V roce 2008 byl
posuzované pfiznan castecny invalidni dichod. Pti posuzovani posudkovym lékafem, byl
vSak zdravotni stav vyrazné nadhodnocen a neodpovidal Zadnému stupni invalidity. Pfiznani
caste¢né invalidity v roce 2008 byl tedy posudkovy omyl, stejné tak jako ponechéani ¢aste¢né
invalidity v roce 2009 a ponechéni invalidity I. stupné v roce 2010.*

Spravnost zavért uvedeného posudku byla potvrzena reviznim

posudkem zpracovanym PK MPSV v Bmé ze dne 18.4.2012, ¢.j. 2012/613-BR a dale
posudkem zpracovanym PK MPSV v Praze ze dne 12.6.2012, ¢.j. 2012/1863-PH.
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Soudu tedy nezbylo nez dospét k zavéru shodném se zdvérem uvedeného 1ékarského
posudku zminéné posudkové komise, a to, ze k datu vydani Zalovaného rozhodnuti Zalobkyné
nebyla invalidni podle § 39 odst. 1 zdkona o diichodovém pojisténi.

Podle § 39 odst. 1 pism. a) a b) zdkona o diichodovém pojisténi je pojiSténec plné
invalidni, jestlize z dlivodu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu nastal pokles jeho
pracovni schopnosti nejméné o 35 %.

Podle § 56 odst. 1 pism. a) zakona o diichodovém pojiSténi se dichod odejme
v ptipadé, Ze narok na dichod, ¢i na jeho vyplatu, zanikl.

ProtoZe narok na plny invalidni dichod Zalobkyné zanikl a nebylo v fizeni prokdzéno
zkraceni verejnych subjektivnich prav zalobkyné z divodu nezdkonnosti Zalovaného
rozhodnuti, nezbylo soudu, nez zalobu jako nediivodnou zamitnout (§ 65 odst. 1 a § 78 odst. 1
s.f.s.)

Vyrok o nédkladech fizeni se opird o ustanoveni § 60 odst. 1,2 s.i.s., kdyz zalované
jako organu ve vécech diichodového pojisténi, byt méla ve véci plny uspéch, prdvo na
nahradu nékladd nenalezi.

Pouceni:

Toto rozhodnuti nabyva pravni moci dnem doruceni G€astnikiim (§ 54 odst. 5 s.t.s.).

Proti pravomocnému rozhodnuti je pfipustna kasacni stiznost k NejvyS$imu spravnimu
soudu v Brn¢, kterou Ize podat z diivodl a za podminek uvedenych v § 102 a nasl. s.t.s., ve
lhiité¢ dvou tydnl po doruceni rozhodnuti prostiednictvim Krajského soudu v Hradci Kralové
— pobocky v Pardubicich. Podminkou fizeni o kasacni stiznosti je povinné zastoupeni
stézovatele advokatem; to neplati, ma-li stéZovatel, jeho zaméstnanec nebo clen, ktery za n¢j
jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské pravnické vzdélani (§ 105 odst. 2 a § 106 odst. 2 a 4
s.f.s, a contrario).

V Pardubicich dne 17.10.2012

JUDr. Jan Dvorak, v.r.
samosoudce

Za spravnost vyhotoveni:
Vladimira Pichova



