Cislo jednaci: 10A 97/2011 - 38-39

Usneseni

Me¢stsky soud v Praze rozhodl v senaté slozeném z predsedkyné Mgr. Jany Brothankové a
soudctt JUDr. Ing. Viery Horcicové a Mgr. Jana KaSpara v pravni véci zalobce: CG
HOLDING, s.r.o., IC 24657344, se sidlem Anny Letenské 34/7, Praha 2 — Vinohrady, zast.
JUDr. Petrem Hromkem, Ph.D., advokatem se sidlem Vinohradska 30, Praha 2, proti
7alovanému: Cesky telekomunikaéni uiad, se sidlem Sokolovska 219, Praha 9, v fizeni o
7alobé na ochranu proti ne¢innosti predsedy Rady Ceského telekomunikaéniho uiadu v fizeni
o rozkladu Zalobce ze dne 5.3.2011 proti rozhodnuti Ceského telekomunikaéniho Gfadu &j.
112 262/2010-637/1V. vyi.-Hol., ze dne 3.3.2011, o navrhu Zalobce na zrusSeni rozhodnuti
Méstského soudu v Praze ze dne 5.9.2011, ¢.j. 10 A 97/2011-23,

takto:
Navrh se zamita.

Oduvodnéni:

Zalobce se navrhem podanym u Méstského soudu dne 29.9.2011 domahal zrugeni
rozhodnuti Méstského soudu v Praze ze dne 5.9.2011, ¢.j. 10 A 97/2011-23.

Dtvodem podaného navrhu je, dle zalobce, skute¢nost, Ze poddnim doru¢enym
zdejsimu soudu dne 20.9.2011 vzal zalobce svou zalobu v plném rozsahu zpét poté, co
zalovany dne 31.6.2011 ukon¢il svou dlouhodobou nec¢innost v rozkladovém fizeni a kone¢né
pozadované rozhodnuti vydal. Zalobce dale uvedl, Ze dne 29.9.2011, tedy poté, co bylo
elektronické podatelné zdejsiho soudu doruceno zminéné zpétvzeti zaloby ze dne 20.9.2011,
byl Zalobci doru¢en rozsudek Méstského soudu v Praze ze dne 5.9.2011, ¢.j. 10 A 97/2011-
23. Vzhledem k tomu, Ze zpétvzeti zaloby bylo doruc¢eno soudu poté, co ve véci rozhodl, ale
v dob¢, kdy jesté rozsudek nenabyl pravni moci, zalobce s odkazem na ust. § 96 odst. 2 o.s.T.
za pouziti § 64 s.f.s. navrhuje, aby soud rozhodl o zruseni rozsudku ze dne 22.8.2011, a
soucasn¢ rozhodl o nadvrhu Zalobce na zastaveni fizeni tak, jak jej zalobce uplatnil v bodé X.
svého zpétvzeti zaloby ze dne 20.9.2011.

Nad ramec obsahu podani Zalobce soud upozornil, ze zddna vyzva k vyjadieni
pfipadného nesouhlasu s projednanim véci bez jedndni dle § 51 odst. 1 s.t.s., nebyla zalobci
zaslana.

Podle ust. § 37 odst. 4 s.t.s., navrhovatel mize vzit sviij navrh zcela nebo z¢asti zpét,
dokud o ném soud nerozhodl.

Podle ust. § 64 s.t.s., nestanovi-li zakon ¢. 150/2002 Sb. jinak, pouZije se pro fizeni ve
spravnim soudnictvi pfiméfené ustanoveni prvé a tieti ¢asti obcanského soudniho fadu.

Soudni fad spravni je autonomnim procesnim piedpisem, ktery jednotlivé instituty a
postupy upravuje sohledem na charakter fizeni pfed spravnimi soudy, a tak aplikace
obcanského soudniho fadu je dle ust. § 64 s.f.s. mozna az tehdy, neupravuje-li danou situaci
soudni fad spravni, a to jesté za podminky pfiméieného pouziti obcanského soudniho fadu.



pokracovani 2

Jelikoz soudni fad spravni, postup pfi zpétvzeti upravuje v ust. § 37 odst. 4 s.t.s.,
upravuje, neuplatni se ustanoveni prveé a tteti ¢asti obCanského soudniho fadu ( § 96 odst. 2
0.s.1.).

Lhtita pro podani ndvrhu na zpétvzeti zaloby je v ust. § 37 odst. 4 s.f.s. stanovena
jednoznacné, a to tak, Ze zpétvzeti zaloby je mozné pouze do okamziku vydani rozhodnuti.

Ze soudniho spisu vyplyva, ze rozsudek Méstského soudu v Praze ze dne 5.9.2011, ¢.j.
10 A 97/2011-23, byl vyhlaSen dne 5.9.2011 vyvéSenim na Ufedni desce soudu. Zpétvzeti
zaloby bylo zalobcem podané dne 20.9.2011, to znamena, po vydani kone¢ného rozhodnuti ve
veéci (rozsudku ze dne 5.9.2011), a proto je dle ust. § 37 odst. 4 s.f.s. zpétvzetim neti¢innym.

Z judikatury Nejvyssiho spravniho soudu je ve vztahu k navrhu zZalobce na zruSeni
rozhodnuti mozno odkazat na rozhodnuti ze dne 31.10.2011, 5 As 69/2010 — 112, v némz
soud uvedl, ze ,,Podle § 37 odst. 4 s. I. s. muZe navrhovatel vzit sviij navrh zcela nebo zcasti
zpét, dokud o ném soud nerozhodl. V takovém pripadé je povinnosti soudu rizeni usnesenim
zastavit [§ 47 pism. a) s. I. s.]. Jedna se o projev dispozicni zasady, jez se v soudnim Fizeni
spravnim Siroce uplatiuje. Z citovaného ustanoveni vsak plyne, Ze ndvrh, resp. Zalobu lze vzit
ucinné zpét pouze do chvile, neZ o ni prislusny soud rozhodne. V daném pripade krajsky
soud rozhodl o Zalobé shora uvedenym rozsudkem, ktery byl vyhlisen dne 24. 8. 2010
vyvésenim na uredni desce soudu. Zpétvzeti Zaloby, jez bylo krajskému soudu doruceno az dne
19. 10. 2010, proto bylo neucinné. Z tohoto diivodu nemohlo mit zpétvzeti Zaloby vliv na dalsi
postup krajského soudu a zakonnost kasacni stiznosti napadeného rozsudku. “

K upozornéni Zalobce, ze mu nebyla zaslana soudem vyzva dle § 51 odst. 1 s.t.s.,
dotazujici se jej, zda-li souhlasi s projednanim véci bez jednéani, soud povazuje za potiebné
uvést, ze zaslani vyzvy by bylo nadbytecné, vzhledem k tomu, Ze Zalobce jiz v Zalobé& na str. 4
pod. bodem IV. vyslovné uvedl, Ze ,,souhlasi s rozhodnutim véci bez jednani®.

Z vyse uvedenych divodii soud nemohl navrhu Zalobce na zruSeni rozhodnuti
Me¢éstského soudu v Praze ze dne 5.9.2011, ¢.j. 10 A 97/2011-23, vyhovét.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat kasa¢ni stiznost ve lhité dvou tydni ode dne jeho
doruceni. Kasac¢ni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho soudu, se
sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasac¢ni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni soud.

Lhtta pro podani kasacni stiznosti kon¢i uplynutim dne, ktery se svym oznacenim
shoduje se dnem, ktery urcil pocatek lhity (den doruceni rozhodnuti). Ptipadne-li posledni
den lhity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem Ilhity nejblize nésledujici
pracovni den. Zmeskani lhity k podani kasacni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost 1ze podat pouze z diivodt uvedenych v § 103 odst. 1 s. . s. a kromé
obecnych nalezitosti poddni musi obsahovat oznafeni rozhodnuti, proti némuz sméfuje,
v jakém rozsahu a z jakych divodi jej stézovatel napadd, a udaj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti doruc¢eno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt sté¢zovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-
li stéZovatel, jeho zameéstnanec nebo c¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zdkonl vyzadovéano pro vykon
advokacie.
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Soudni poplatek za kasa¢ni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol
pro zaplaceni soudniho poplatku na ucet NejvysSiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

V Praze dne 25. fijna 2012
Mgr. Jana Brothankova, v.r.
predsedkyné senatu



