43Ad 79/2011-105

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK

JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostravé rozhodl samosoudkyni JUDr. Miroslavou
JeZoviczovou v pravni véci Zalobce: E. P., zastoupeného JUDr. Vandou Bieleckou,
advokatkou se sidlem Havifov-Mésto, Pavlovova 8, proti Zalované: Ceska sprava
socialniho zabezpeceni se sidlem Praha 5, Kfizova 25, k Zalobé o pfezkoumani
rozhodnuti Zzalované ze dne 15.1.2009 &.j. X, o invalidni dichod,

takto:
|. Zaloba se zamita.
ll. Zadny z G&astniki n e m & pravo na nahradu nakladu Fizeni.
[ll. Odména advokatky JUDr. Vandy Bielecké se pfiznava vc¢astce
2 389,- K¢, ktera bude proplacena z uctu Krajského soudu v Ostravé ve Ihuté do

60-ti dnu od pravni moci tohoto rozhodnuti.

IV. Ceské republice se nahrada naklad(i fizeni nepfiznava.

Oduvodnéni:

S ohledem na ust. § 7 odst. 2 soudniho fadu spravniho (dale jen s.f.s.) byla
usnesenim Méstského soudu v Praze sp. zn. 2Cad 64/2009 ze dne 10.6.2009
postoupena k vyfizeni Krajskému soudu v Ostravé Zaloba sméfujici proti Ceské
spravé socialniho zabezpeceni ve véci invalidniho dlichodu zalobce.

Zalobce podal proti citovanému usneseni kasaéni stiznost a soudasné
pozadal o ustanoveni advokata. Usnesenim Méstského soudu v Praze ze dne
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10.6.2010 &.j. 2Cad 64/2009-38 bylo fizeni o kasacni stiznosti zastaveno, pfiCemz
v odivodnéni tohoto usneseni se uvadi, ze ,zalobce kasacni stiznost pfipisem ze
dne 20.11.2009 vzal zpét".

Krajsky soud v Ostravé predlozil véc Nejvy§Simu spravnimu soudu, nebot
vyslovil nesouhlas s postoupenim véci — usneseni ze dne 10.6.2010 nemélo byt
Méstskym soudem v Praze vydano, kdyz Zalobce svou kasacni stiznost nevzal zpét
(téz v dusledku nespravného prekladu z jazyka polského).

Usnesenim Nejvy$Siho spravniho soudu ze dne 24.8.2011 €.j. Nad 20/2011-
50 bylo rozhodnuto, Ze k fizeni o Zalobé proti rozhodnuti zalované z 15.1.2009 ¢.j. X
je mistné pfislusny Krajsky soud v Ostravé, pfiCemz NejvySSi spravni soud
zdaraznil, ze ackoliv musi souhlasit s tim, ze méstsky soud nespravné vyhodnotil
pfipis Zalobce jako zpétvzeti kasacni stiznosti, je uZz svym pravomocnym
rozhodnutim vazan, nemulze tento vadny postup zhojit a fizeni o udajné kasacni
stiznosti je tak nutno povaZovat za ukonené. Naproti tomu je podle nazoru
NejvysSiho spravniho soudu zfejmeé, ze hlavni cil, ktery svymi podanimi zalobce
sledoval, bylo domoci se pfezkumu napadeného rozhodnuti Zalované.

Zalobce se v podané Zalob& domahal pfezkumu rozhodnuti Zalované ze dne
15.1.2009, kterym byla zamitnuta jeho Zadost o plny invalidni dichod pro nesplnéni
podminek ust. § 39 odst. 1 zak.C. 155/95 Sb. v plathném znéni s pfihlédnutim
k nafizeni Rady EHS ¢&. 1408/71 a Nafizeni Rady EHS ¢&. 574/72. V odavodnéni
Zalovana uvedla, Zze dle posudku Okresni spravy socialniho zabezpeceni ve
Frydku-Mistku ze dne 27.11.2008 neni zalobce pIné invalidni dle § 39 odst. 1 cit.
zakona ani Caste¢né invalidni dle § 44 odst. 1 a 2 téhoz zékona, nebot z divodu
dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu poklesla jeho schopnost soustavné
vydélecné cinnosti o0 15 %. S rozhodnutim zalobce nesouhlasil, poukazoval na své
velké zdravotni problémy, jakoz i na to, ze v Polsku byl posouzen jako invalidni
a navrhoval proto zruSeni napadeného rozhodnuti.

Usnesenim Krajského soudu v Ostravé ze dne 25.7.2012 byla zalobci
ustanovena k jeho zadosti zastupkyné z fad advokatd JUDr. Vanda Bielecka.

Krajsky soud pfezkoumal napadené rozhodnuti podle § 65 a nasled.
soudniho fadu spravniho v mezich zalobnich bodl a pfi pfezkoumani rozhodnuti
vychazel ze skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl v dobé rozhodovani spravniho
organu (§ 75 odst. 1 a 2 soudniho fadu spravniho), tedy ke dni 15.1.2009.

Provedenym dokazovanim soud zjistil, Ze posudkovy lékaf Okresni spravy
socialniho zabezpeceni ve Frydku-Mistku dne 27.11.2008 miru poklesu schopnosti
soustavné vydélec¢né Cinnosti Zalobce hodnotil 15 % dle pfil. €. 2 vyhl. €. 284/1995
Sb. v platném znéni kap. V, polozky 1, pism. a). Vyslovil, Ze Zzalobce neni pIné ani
CasteCné invalidni. Pro pfezkumné soudni fizeni zdravotni stav Zalobce a jeho
dochovanou pracovni schopnost k datu vydani pfezkoumavaného rozhodnuti
posoudila dne 14.3.2012 posudkova komise Ministerstva prace a socialnich véci
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Ceské republiky v Ostravé. Z posudku soud zjistil, Ze posudkova komise pfi jeho
vypracovani vychazela ze zdravotni dokumentace Zalobce a Ceskych prekladu
odbornych vySetfeni, z dokumentace oSetfujiciho lékafe MUDr. T. M., jakoz i
Ceského o prekladu tiskopisu E213. Zjistila, Ze u Zalobce jde o organicky
psychosyndrom pfi mnohaletém naduzivani alkoholu, diabetes mellitus Il. stupné
bez zavislosti na inzulinu, hypertenzi Il. stupné a degenerativni zmény patefe. DoSla
k zavéru, Ze rozhodujici pfi¢inou dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu
Zalobce byl organicky psychosyndrom lehkého stupné srovnatelny se zdravotnim
postizenim uvedenym v kapitole V, polozce 1, pism. a) pfil.&. 2 k vyhlasce ¢.
284/95 Sb. a stanovila miru poklesu pracovni schopnosti na 15% .Zalobce byl
schopen pouze fyzicky nenarotné profese, bez rizika Urazu a noCnich smén, byl
schopen eventuelni rekvalifikace.

Dale bylo zjisténo z obsahu spisu Krajského soudu v Ostravé sp. zn. 19Cad
99/2007, ze rozsudkem ze dne 27.9.2007 bylo zruSeno rozhodnuti Zalované ze dne
17.10.2006 &. X pro vady Fizeni. V&c byla vracena Zalované CSSZ k dal$imu fizeni
(nasledné CSSZ vydala nyni pfezkoumavané rozhodnuti).

Skutkova zjisténi ve véci ucinil soud z rozhodnuti Zalované ze dne 15.1.2009,
z obsahu posudkového spisu Zalobce ulozeného u Okresni spravy socialniho
zabezpeceni ve Frydku-Mistku, z posudku posudkové komise Ministerstva prace a
socialnich véci CR v Ostravé ze dne 14.3.2012 a spisu Krajského soudu v Ostravé
sp. zn. 19Cad 99/2007.

Podle § 39 odst. 1 zakona &. 155/1995 Sb. ve znéni platném ke dni vydani
rozhodnuti je pojisténec pIné invalidni, jestlize z divodu dlouhodobé nepfiznivého
zdravotniho stavu poklesla jeho schopnost soustavné vydélecné €innosti nejméné o
66%, nebo je schopen pro zdravotni postizeni soustavné vydéle¢né Cinnosti jen za
zcela mimoradnych podminek.

Podle § 39 odst. 2 téhoz zakona se pfi urCovani poklesu schopnosti
soustavné vydéleCné Cinnosti pojiSténce vychazi zjeho zdravotniho stavu
dolozeného vysledky funk&nich vysSetfeni a zjeho schopnosti vykonavat prace
odpovidajici zachovanym télesnym, smyslovym a duSevnim schopnostem,
s pfihlédnutim k vydéleCnym cinnostem, které vykonaval predtim, nez k takovému
poklesu doslo.

Podle § 6 odst. 3 vyhl. €. 284/95 Sb. pro stanoveni procentni miry poklesu
schopnosti soustavné vydéleCné cinnosti je nutné urcit zdravotni postizeni, které je
pfiCinou dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu. Je-li téchto zdravotnich
postizeni vice, jednotlivé hodnoty poklesu schopnosti soustavné vydélecné Cinnosti
se nescitaji; v tomto pfipadé se urci, které zdravotni postiZzeni je rozhodujici pficinou
dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu a procentni mira poklesu schopnosti
soustavné vydéle¢né cinnosti se stanovi podle tohoto zdravotniho postizeni se
zfetelem k zavaznosti ostatnich zdravotnich postizeni.
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Po zhodnoceni provedeného dokazovani dospél soud k zavéru, ze Zaloba
neni ddvodna.

V projednavané véci jde o zamitnuti zadosti o davku didchodového pojisténi,
podminénou dlouhodobé nepfiznivym zdravotnim stavem a rozhodnuti soudu proto
zavisi predevSim na odborném lékafském posouzeni zdravotniho stavu Zalobce.
V pfezkumném soudnim Fizeni ve vécech duchodového pojisténi posuzuje zdravotni
stav a pracovni schopnost pojisténce podle § 4 odst. 2 zakona €. 582/1991 Sb.
posudkova komise Ministerstva prace a socialnich véci CR, ktera je opravnéna
nejen k celkovému posouzeni zdravotniho stavu a dochované pracovni schopnosti
Zalobce, ale téz k posouzeni schopnosti soustavné vydélecné Cinnosti a k zaujeti
posudkového zavéru o plné invalidité, Castecné invalidité, jejim vzniku, trvani
a zaniku. Pokud posudek této posudkové komise splfiuje pozadavek uplnosti
a pfesvédcivosti posudku, je zpravidla v pfezkumném soudnim fizeni rozhodujicim
dikazem.

Soud proto pfi posouzeni dochované pracovni schopnosti Zalobce k datu
vydani pfezkoumavaného rozhodnuti vychazel pfedevSim z posudku posudkoveé
komise Ministerstva prace a socialnich véci CR v Ostravé ze dne 14.3.2012. Tento
posudek podala posudkova komise v fadném slozeni, stanoveném vyhl. ¢. 182/1991
Sb. na zakladé zdravotni dokumentace zalobce a odbornym ¢lenem posudkové
postizeni zalobce. Pfi stanoveni miry poklesu schopnosti soustavné vydéleCné
Cinnosti vychazela posudkova komise zustanoveni § 6 vyhl. ¢. 284/1995 Sb.
a urCila, jakymi zdravotnimi postizenimi zalobce trpi a tato postizeni uvedla
v diagnostickém souhrnu. Posudkova komise dospéla k zavéru, Ze k datu vydani
prezkoumavaného rozhodnuti rozhodujici pfi€inou dlouhodobé nepfiznivého
zdravotniho stavu Zalobce byl organicky psychosyndrom lehkého stupné. Pokles
schopnosti soustavné vydéleCné Cinnosti Zalobce byl spravné hodnocen podle pfil.
€. 2 vyhl. €. 284/1995 Sb. v platném znéni, kap. V, pol. 1, pism. a). Tato polozka
byla ur€ena pro organické duSevni poruchy, poruchy intelektu, emotivity, afektivity
(organicky psychosyndrom ruzné etiologie, perinatalni, po urazech a zanétech
mozku, metabolického &i cévniho puvodu). Uvedena polozka udava mozny pokles
schopnosti soustavné vydéle¢né Cinnosti pravé o 5-15 %. NeSlo o stfedné tézkou
poruchu, tézkou poruchu nebo zvlast tézkou poruchu Ci tézkou demenci dle
nasledujicich pismen b) az d) této poloZky. Nejedna se o zdravotni postizeni
umoznujici soustavnou vydéle¢nou Cinnost za zcela mimofadnych podminek, ani
o zdravotni postizeni znacné ztézujici obecné zivotni podminky.

Soud po zhodnoceni provedeného dokazovani povazuje posudek posudkoveé
komise Ministerstva prace a socialnich véci CR v Ostravé po jeho doplnéni za
uplny, odborny a pfesvédcivy, nebot posudkova komise v posudku uvedla, z jakych
Iékafskych nalezl o zdravotnim stavu Zalobce vychazela, jaka zjisténi z nich ucinila
a jak je hodnotila. Komise pfihlédla také k dolozenym Iékaiskym zpravam polskych
odbornych pracovist a vyporadala se s namitkami zalobce sméfujicim k tomu, ze
v Polské republice byl uznan Zakladem ubezpieczen spolecznych v Nowym Saczu



pokracovani -5- 43Ad 79/2011
Castecné invalidnim. Posudkova komise stanovila pracovni omezeni, ktera Zalobce
ma a uvedla okruh zaméstnani, ktera Zalobce pfi dodrZzeni stanovenych pracovnich
omezeni je schopen vykonavat.

K namitkam zastupkyné Zzalobce vznesenym u ustniho jednani dne
29.10.2012 o tom, Ze zalobci byla 25.9.2012 amputovana leva noha soud poukazuje
na ust. § 75 odst. 1 s.f.s., podle néhoz je nutno hodnotit skutkovy a pravni stav ke
dni vydani pfezkoumavaného rozhodnuti spravnim organem, tedy 15.1.2009.

Zjistény pokles schopnosti soustavné vydélecné Cinnosti Zalobce ve vysi 15%
je niz8i, nez 66% a u Zalobce se nejedna ani o zdravotni postiZzeni podle pfil. €. 4
vyhl. &. 284/1995 Sb. Zalobce tak k datu vydani pfezkoumavaného rozhodnuti
v souhrnu nesplhoval podminky plné invalidity, jak jsou vymezeny ve vySe
citovaném ustanoveni § 39 odst. 1 zakona €. 155/1995 Sb. Soud proto Zalobu zamitl
jako nedivodnou podle § 78 odst. 7 soudniho Fadu spravniho.

Naklady fizeni u€astnikim pfiznany nebyly, nebot Zalobce vtomto Ffizeni
nebyl UspéSny a Zalovana v tomto fizeni nema pravo na nahradu nakladu fizeni
ze zakona (§ 60 odst. 1 a 2 soudniho Fadu spravniho).

Ceské republice nahrada naklad(l fizeni vznikla v souvislosti s pfibranim
tlumocnice (dle ust. § 36 odst. 2 s.f.s.) a ustanovenim advokata nenalezi (§ 60 odst.
4 s.F.s.).

Odména zastupkyné zalobce JUDr. Vandy Bielecké byla pfiznana dle
vyhlasky €. 177/1996 Sb. za dva ukony pravni sluzby po 500,-K¢, tj. 1.000,- K&
IpFiprava a prevzeti véci, u€ast u ustniho jednani krajského soudu dne 29.10.2012/,
2x nahrada hotovych vydaji a 300,- K& dle § 13 odst. 3, tj. 600,- K&, tedy celkem
1.600,- KC. Dale nalezi nahrada cestovného advokatky osobnim automobilem
Skoda Octavia, RZ X, vzdalenost 34 km z Havifova do Ostravy k Gstnimu jednani
soudu dne 29.10.2012, nahrada za 1 km 5,61 K¢, tedy celkem 191,- KC. Rovnéz
nalezi nahrada za Cas straveny cestou (dle § 14 odst. 1 a 3 shora citované
vyhlasky) dvé pualhodiny po 100,- K&, tedy 200,- KE&. Jelikoz podle osvédc&eni
o registraci Finan¢niho ufadu v Havifové ze dne 5.2.2007 je zastupkyné Zalobce
platcem DPH, nalezi ji zvySeni o 20 %, tedy o 398,- KE. Celkem tedy nalezi
advokatce odména ve vySi 2.389,- K&, ktera bude proplacena ve |hité do 60 dnu od
pravni moci tohoto rozsudku z Uuc¢tu Krajského soudu v Ostravé. Pokud zastupkyné
Zalobce v substituci JUDr. Sylva Totkova Kolderova) pozZadovala nespravné
mimosmluvni odménu dle §§ 7 a 9 odst. 2 vyhl.&. 177/96 Sb. za jeden ukon
v Castce 350,- K¢, tedy snizeny o 30%, soud poukazuje zruSené ustanoveni § 12a
vyhlasky €. 399/2010 Sb. , podle néhoz sazby mimosmluvni odmény dle § 7 za
ukony pravnich sluzeb ustanoveného zastupce v o b ¢ a n s ké m soudnim Fizeni
se shizuji 0 30 % .

Poucéeni : Proti tomuto rozhodnuti Ize podat kasa¢ni stiznost k Nejvy$Simu
spravnimu soudu v Brné ve |haté dvou tydnl ode dne doruceni
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jeho pisemného vyhotoveni, a to pisemné ve dvojim vyhotoveni.

Podminkou fizeni o kasaéni stiznosti je povinné zastoupeni
stézovatele advokatem, pokud stézovatel sam nema

vysokoskolské pravnické vzdélani.

V Ostravé dne 29.10.2012

JUDr. Miroslava Jezoviczova
samosoudkyné



