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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostravé rozhodl samosoudkyni JUDr. Miroslavou
Jezoviczovou pravni véci zalobkyné A. W., zastoupené JUDr. Zuzanou Bétakovou,
advokatkou se sidlem Novy Jigin, K nemocnici 18, proti Zalované Ceské spravé
socialniho zabezpeceni se sidlem Praha 5, Kfizova 25, o zalobé proti rozhodnuti ze
dne 6.2.2012, o zamitnuti namitek a potvrzeni rozhodnuti zalované ze dne
3.11.2011, o invalidni dichod,

takto:
l. Zaloba se zamita.

ll.  Zadny z Ggastnikd n e m & pravo na nahradu nakladi fizeni.

Oduvodnéni:

Rozhodnutim ze dne 6.2.2012 &j. X zalovana Ceska sprava socialniho
zabezpecleni zamitla namitky Zalobkyné a potvrdila své rozhodnuti ze dne 3.11.2011,
kterym zalobkyni snizila invalidni dtchod Ill. stupné na invalidni dichod pro invaliditu
II. stupné, a to od 22.12.2011 na zakladé posudku Okresni spravy socialniho
zabezpec€eni v Novém Ji¢iné ze dne 25.10.2011, kdyz z ddvodu dlouhodobé
nepfiznivého zdravotniho stavu poklesla jeji pracovni schopnost pouze o 50%.

Proti shora uvedenému rozhodnuti podala Zalobkyné v€asnou Zalobu, v niz
zejména namitala, ze jeji zdravotni stav byl nespravné posouzen, jeji onemocnéni
mélo byt zafazeno do kapitoly XV, oddilu A, polozky 1 pism. e/ nebo do kapitoly
VI, pol. 1, pism. d/ vyhlasky €. 359/2009 Sb. a mira poklesu jeji pracovni schopnosti
méla byt stanovena na 70 % a zvySena o 10 %, jelikoz postoupila ¢etné operace, ale
jeji zdravotni stav oznadila nadale za velmi $patny. Slo o plnou invaliditu podle
pfedchozich pravnich predpist, a tudiz ji mél byt dale poskytovan duchod pro
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invaliditu Ill. stupné. Trpi omezenim pfi vSech dennich kaZdodennich aktivitach
anebyla by schopna zadné prace. Navrhovala proto zruSeni napadeného
rozhodnuti.

Zalovana navrhovala, po provedeném dokazovani, zamitnuti Zaloby jako
neduvodné.

Zalobkyng udélila plnou moc k zastupovani JUDr. Zuzané Bétakové,
advokatce, a to dne 20.2.2012.

Krajsky soud provedl dikaz napadenym rozhodnutim Zzalované ze dne
6.2.2012 C¢.j.X, pfipojenym posudkovym spisem zalobkyné vedenym u OSSZ
v Novém Ji€iné a posudkem posudkové komise Ministerstva prace a socialnich véci
CR (dale jen ,PK MPSV CR") ze dne 8.6.2012, davkovym spisem, jakoZ i spisem
zdejSiho soudu sp. zn. 43Cad 230/2008. Poté soud dospél k zavéru, Ze zZaloba neni
divodna.

Z hlediska skutkovych zjisténi vyplyvajicich z pfipojeného posudkoveého spisu
Zalobkyné vzal krajsky soud za prokazano, ze zalobkyni byl v minulosti pfiznan plny
invalidni dichod v souvislosti s Urazem ze dne 19.5.2004. Dne 25.10.2011 byla
provedena kontrola invalidity tfetiho stupné se zavérem, ze Zalobkyné je invalidni,
avSak nikoliv ve stupni tfetim, ale druhém, a to od 22.12.2011. Pokles pracovni
schopnosti byl u ni konstatovan 50%. Na zakladé tohoto posouzeni vydala Zalovana
rozhodnuti ze dne 3.11.2011, podle néhoz nalezi Zzalobkyni od 22.12.2011 namisto
invalidniho ddchodu pro invaliditu tfetiho stupné invalidni dichod pro invaliditu
druhého stupné&. Zalobkyné& podala proti uvedenému rozhodnuti namitky, ve kterych
nesouhlasila s posouzenim svého zdravotniho stavu, ktery ji znemozfuje zarazeni
do pracovniho procesu. Zalobkyn& byla v ramci Fizeni o namitkach posouzena
lékafem CSSZ stimtéz zavérem - mira poklesu jeji pracovni schopnosti byla
hodnocena 50%. Na to Zalovana vydala napadené rozhodnuti, jimz namitky
Zalobkyné zamitla a potvrdila rozhodnuti ze dne 3.11.2011.

Rozhodnuti soudu je v daném pfipadé, kdy se jedna o davku dichodového
pojisténi podminénou nepfiznivym zdravotnim stavem obcana a jeho dochovanou
pracovni schopnosti, zavislé pfedevsSim na odborném |ékarfském posouzeni, vyzadal
krajsky soud odborny lékaisky posudek PK MPSV CR, ktera je k podani tohoto
posudku povolana pfimo ze zakona podle ust. § 4 odst. 2 zakona €. 582/1991 Sb.
v platném znéni. Z posudku této komise krajsky soud zjistil, Ze vychazela pfi jeho
vypracovani ze zdravotni dokumentace oSetfujiciho Ilékafe MUDr. J. B,
radiologického vySetfeni MUDr. C., psychologického vySetfeni PhDr.D.,
neurologickych vysetfeni MUDr. H., MUDr. P., MUDr. D. vCetné uplné spisoveé
dokumentace vedené u OSSZ v Novém Ji€iné. Jako  rozhodujici  zdravotni
postizeni uvedla posudkova komise v pfipadé Zalobkyné stav po tézkém
kraniotraumatu ze dne 19.5.2004 s frakturou baze lebni a spodiny ocnice se
zhmozdénim mozku a intracerebralnim krvacenim s pourazovou karotidokavernosni
pfimou pistéli. Dale jde o rezidualni frustni centralni levostrannou symptomatologii
s organickym psychosyndromem lehkého az stfedniho stupné, poruchou cCichu a
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chuti s inkompletni levostrannou hemianopsii. Nejedna se o tézka postizeni
duSevnich, smyslovych a motorovych schopnosti intelektu a komunikace, nejedna se
tedy o zvlast tézké postizeni s tézkym omezenim vétSiny dennich aktivit. Toto
onemocnéni bylo zafazeno do kap. XV, odd. A, pol. 1 pism. d/ pfilohy k vyhlaSce
359/2009 Sb. a mira poklesu pracovni schopnosti byla stanovena na 50 %.
Zalobkyné je schopna vykonavat vydélecnou éinnost v podstatné mensim rozsahu a
intenzité. Oproti dobé uznani invalidity doslo ke zlepSeni a stabilizaci zdravotniho
stavu, uspésSné byla vyfeSena pfima pourazova karotidokavernosni pistél vlevo,
léCebnou oklusi levé vnitfni krkavice. Posudkova komise Ministerstva prace a
socialnich véci CR uginila zavér, Ze dlouhodobé neptiznivy zdravotni stav Zalobkyné
odpovida invalidité druhého stupné od 25.10.2011.

Krajsky soud vsouladu sust. § 75 odst. 1 s.F.s. pfi prezkoumavani
napadeného rozhodnuti Zalované vychazel ze skutkového a pravniho stavu, ktery tu
byl dan v dobé rozhodovani zZalovaného spravniho organu. Pfitom dospél k zaveéru,
Ze Zalobkyné k datu vydani napadeného rozhodnuti 6.2.2012 jiz nebyla invalidni ve
tfetim stupni, ale byla invalidni ve druhém stupni. Podle ust. § 39 odst. 1 zakona
€. 155/1995 Sb. ve znéni pozdéjSich predpisl je totiz pojiSténec invalidni, jestlize
z davodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu nastal pokles jeho pracovni
schopnosti nejméné o 35%. Podle odst. 2 téhoz ustanoveni, jestlize pracovni
schopnost pojisténce poklesla nejméné o 35%, avSak nejvice o0 49%, jedna se
o invaliditu I. stupné, jestlize poklesla nejméné o 50%, avSak nejvice o0 69%, jedna se
o invaliditu Il. stupné a jestlize poklesla nejméné o 70%, jedna se o invaliditu
[ll. stupné. Pokles pracovni schopnosti u Zalobkyné c¢inil 50% a tento zavér
jednoznaéné vyplyva z citovaného posudku PK MPSV CR, o jehoz uUplnosti,
spravnosti a presvédCivosti nema krajsky soud ddvodu pochybovat. Posudkova
komise posuzovala zdravotni stav Zalobkyné ve sloZzeni z posudkového Iékare
a dalSiho odborného I|ékafe — neurologa, tedy lékafe z oboru nemoci, jez je
dominantni v dlouhodobé nepfiznivém zdravotnim stavu Zalobkyné.

K namitkam zastupce zalobkyné vznesenych pisemné, a poté u ustniho
jednani dne 1.10.2012, soud poukazuje na ust. § 75 odst. 1 soudniho fadu spravniho
a rovnéz namitku o odstranéni rozporu vposudku PK MPSV CR Ostrava
nepovazuje za davodnou, nebot hodnoceni a zafazeni rozhodujici pfi€iny bylo
dostate¢né zdavodnéno.

Jelikoz zalobkyné k datu 6.2.2012 prestala plnit zakonné podminky invalidity
tfetiho stupné podle ust. § 39 odst. 1 zak. ¢. 155/1995 Sb. ve znéni zakona
€. 306/2008 Sb. a domahala se zruSeni napadeného rozhodnuti Zzalované, jimz byl
snizen stupen invalidity, krajskému soudu nezbylo nez Zalobu Zzalobkyné jako
neddvodnou zamitnout v souladu s ust. § 78 odst. 7 s.f.s.

Zadnému z Ggastnik(l nebylo pfiznano pravo na nahradu nakladi fizeni, nebot
Zalobkyné v fizeni uspésna nebyla a Zalovana na jejich nahradu narok ze zakona
nema (ust. § 60 odst. 2 s.f.s. a ust. § 118d zak.C. 582/1991 Sb. v plathném znéni).
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P ouc¢eni: Proti tomuto rozhodnuti Ize podat kasacni stiznost k NejvySSimu
spravnimu soudu v Brné ve Ihuté dvou tydnu ode dne doruceni
jeho pisemného vyhotoveni, a to pisemné, ve dvojim vyhotoveni.
Podminkou Fizeni o kasacni stiznosti je povinné zastoupeni
stézovatele advokatem, pokud stéZovatel sam nema vysokoskolské
pravnické vzdélani.

V Ostravé dne 1. fijna 2012

JUDr. Miroslava Jezoviczova
samosoudkyné



