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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostravé rozhodl samosoudkyni JUDr. Miroslavou Jezoviczovou
v pravni véci zalobce V. P., proti Zalované Ceské spravé socialniho zabezpeéeni
se sidlem Praha 5, KFiZzova 25, o Zalobé proti rozhodnuti ze dne 3.1.2011,
0 zamitnuti namitek a potvrzeni rozhodnuti Zalované ze dne 17.9.2010, o invalidnim
duchodu,

takto:

|. Rozhodnuti Zalované ze dne 3.1.2011 €.,j. X se zrusuje pro
nezakonnost a véc se vraci zalované k dalSimu fizeni.

ll. Zadny z Ugastniki n e ma pravo na nahradu nakladi fizeni.
Odivodnéni:

Rozhodnutim ze dne 3.1.2011 &islo X Zalovana Ceska sprava socialniho
zabezpeceni zamitla namitky Zalobce a potvrdila své rozhodnuti ze dne 17.9.2010
¢.j. X. Timto rozhodnutim Zalovana zménila od 18.10.2010 invalidni dichod pro
invaliditu Ill. stupné na invalidni dichod pro invaliditu Il. stupné, nebot dle posudku
Okresni spravy socialniho zabezpeceni v Karviné ze dne 5.8.2010 poklesla Zalobci
jeho pracovni schopnost o0 60%.

Proti shora uvedenému rozhodnuti podal Zalobce v€asnou zalobu a namital
zejména, ze jeho zdravotni stav je nadale velmi vazny, je opakované hospitalizovan
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a tak tomu bylo i vdobé vydani napadeného rozhodnuti. Neni schopen zadné
pracovni ¢innosti. Navrhoval proto zruseni napadeného rozhodnuti.

Krajsky soud provedl dukaz napadenym rozhodnutim Zalované ze dne
3.1.2011 ¢&.j. X, jakoZ i rozhodnutim ze dne 17.9.2010, pfipojenym
posudkovym spisem Zalobce vedenym u OSSZ Karvina, posudkem posudkové
komise Ministerstva prace a socialnich véci CR v Ostravé (dale jen ,PK MPSV CR*)
ze dne 19.5.2012, doplAujicim posudkem této komise ze dne 18.10.2011,
srovnavacim posudkem PK MPSV CR v Ceskych Bud&jovicich ze dne 22.3.2012 a
v Praze ze dne 21.8.2012, a poté dospél k zavéru, ze Zaloba je dlivodna.

Z posudkového spisu vedeného u Okresni spravy socialniho zabezpeceni
v Karviné bylo zjisténo, Zze zalobce pfi kontrole invalidity na OSSZ v Karviné dne
5.8.2010 byl posouzen jako osoba, u niz z ddvodu dlouhodobé nepfiznivého
zdravotniho stavu poklesla pracovni schopnost pouze o 60 %. Lékarka OSSZ
v Karviné uzavrela, Ze zalobce je od 5.8.2010 invalidni ve Il. stupni. Na zakladé
tohoto posouzeni pak vydala CSSZ rozhodnuti dne 17.9.2010 a rozhodla, Ze Zalobci
nalezi od 18.10.2010 namisto invalidniho dichodu pro invaliditu lll. stupné invalidni
dichod pro invaliditu Il. stupné.

Z hlediska skutkovych zjiSténi vyplyvajicich z pfipojeného posudkového spisu
Zalobce vzal v daném pfipadé krajsky soud za prokazano, ze Zalobce podal proti
tomuto rozhodnuti ze dne 17.9.2010 namitky, a to dne 6.10.2010. Ve véci byl
Zalobce posouzen Iékafem CSSZ dne 7.12.2010 a na zakladé tohoto posudku vydala
Zalovana prezkoumavané rozhodnuti ze dne 3.1.2011, jimz byly namitky zalobce
zamitnuty a rozhodnuti CSSZ ze dne 17.9.2010 bylo potvrzeno, nebot $lo u n&j o 60
% pokles pracovni schopnosti pro zdravotni postiZzeni uvedené v kap. IX, odd. A, pol.
1 pism. c/ pFilohy k vyhlasce 359/2009 Sb.

Jelikoz rozhodnuti soudu vdaném pfipadé, kdy se jedna o davku
dichodového pojisténi podminénou nepfiznivym zdravotnim stavem obc¢ana a jeho
dochovanou pracovni schopnosti, je zavislé pfedevSim na odborném l|ékafském
posouzeni, vyzadal krajsky soud odborny lékafsky posudek u PK MPSV CR,
pracovisté Ostrava, ktera je k podani tohoto posudku povolana pfimo ze zakona
podle ust. § 4 odst. 2 zakona ¢&. 582/1991 Sb. v platném znéni. Z posudku této
komise ze dne 19.5.2011 krajsky soud zjistil, ze vychazela pfi jeho vypracovani ze
zdravotni dokumentace praktického lékare MUDr. A. S., dale lékaFfskych zprav
kardiologa MUDr. V. V., z hospitalizace Zalobce z Kardiocentra Nemocnice Podlesi,
Tfinec. Vychazela z uplné spisové dokumentace OSSZ v Karviné. Rozhodujici
pfi€inou dlouhodobé& nepfiznivého zdravotniho stavu Zzalobce s nejvyznamnéjSim
dopadem na pokles pracovni neschopnosti k datu 3.1.2011 je chronicka ischemicka
choroba srde¢ni s obéhovou nedostateénosti NYHA Il.-1ll. stupné, se stfedné téZkou
az tézkou dysfunkci levé komory srde¢ni. Jde o stav po opakovanych infarktech
myokardu, stav po opakovanych PCI, stav po implantaci ICD. Jde o zdravotni
postizeni uvedené v kap. IX, odd. A, polozka 1 pism. c/ pfilohy
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k vyhlasce €. 359/2009 Sb. a miru poklesu pracovni schopnosti zalobce stanovila na
60 %. Zalobce nadale neni schopen prace fyzicky naroéné, je schopen prace pouze
v dennich sménach, mimo rizikova pracovisté.

U ustniho jednani soudu dne 25.7.2011 Zalobce zejména namital, Ze
v posudku nebyla zohlednéna jeho zavazna zdravotni postizeni, ktera se jesté
zhorSuji. Dale namital, Ze se bude podrobovat ziejmé dalSi operaci a navrhoval
doplnéni dokazovani.

Z doplfivjiciho posudku PK MPSV CR v Ostravé ze dne 18.10.2011 bylo
zjisténo, Ze tato komise uvedla, Zze jde u Zalobce nadale o invaliditu Il. stupné
a posouzeni lékafe Okresni spravy socialniho zabezpeceni v Karviné ze dne
25.7.2011 povazuje za posudkovy omyl, ktery lze snad vysvétlit tim, ze |ékaf nemél
k dispozici kompletni spisovou dokumentaci a zhodnotil spiSe prezentovany
echokardiograficky kardionalez nez klinické projevy zalobce. Komise tak setrvala na
svém zavéru uvedeném v prvotnim posudku ze dne 19.5.2011.

K dalSim namitkam Zalobce uvedenym u ustniho jednani soudu dne
12.12.2011 byl vypracovan srovnavaci posudek PK MPSV CR v Ceskych
Budéjovicich ze dne 22.3.2012, z néhoz bylo zjisténo, Zze u Zalobce doSlo ke
zhorSeni zdravotniho stavu. Jeho rozhodujici pfi€inou byla chronicka ischemicka
choroba srdecni po prodélaném Q infarktu myokardu pfedni stény levé komory v r.
2004, nyni s obrazem tézké dysfunkce NYHA IIl. stupné. Od 24.2.2012 odpovidala
tato rozhodujici pfi€ina dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu zdravotnimu
postizeni uvedenému v kap. IX, odd. A, pol. 1 pism. d/ vyhl.€. 359/2009 Sb. a mira
poklesu pracovni schopnosti byla stanovena zrozmezi 70-80 % na 70 %. Tato
komise uzavrela, ze od 3.1.2011 do 23.2.2012 byl zalobce invalidni ve Il. stupni a od
24.2.2012 byl invalidni ve Ill. stupni.

Ponévadz v prubéhu fizeni zalobce predlozil dalSi doklady o svém zdravotnim
stavu a uvedl, ze na Okresni spravé socialniho zabezpeleni v Karviné dne
25.7.2011 lékaf MUDr. Z. N. zhodnotil jeho stav tak, Ze invalidita Ill. stupné trva,
nebot’ pokles pracovni schopnosti pfedstavuje u Zalobce 70 %, byl vyzadan dalSi
srovnavaci posudek u PK MPSV CR v Praze. Z posudku této komise krajsky soud
zjistil, Zze se shodla s predchozimi posudkovymi komisemi pokud jde o urCeni
rozhodujici pfiCiny dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu s nejvyznamnéjSim
dopadem na pokles pracovni schopnosti, pokud jde o zdravotni postizeni, avSak
zaradila je do kap. IX, odd. A, pol. 1, pism. d/, jelikoZ $lo o kolisavost subjektivnich
potizi podle klasifikace dle NYHA Il.-IV. Ischemicka choroba srdec¢ni, stav po
opakovanych infarktech myokardu a opakované zavedeni stentl, jakoz i stav po
primoimplantaci kardioverteru — defibrilatoru s biventrikularni stimulaci svédcil o
téZzkém postizeni srdecni funkce, kdyz jiz vr. 2008 bylo uvazovano o provedeni
transplantace srdce. Na tomto poklesu pracovni schopnosti se podilelo plicni
onemocnéni, existujici jiz k datu vydani napadeného rozhodnuti, ikdyz nebylo
léCeno na pfislusném odborném oddéleni. Komise uzaviela, Ze zalobce byl
k 3.1.2011 nadale invalidni bez pferuseni ve lll. stupni.
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Krajsky soud vsouladu sust. § 75 odst. 1 s.F.s. pfi prezkoumavani
napadeného rozhodnuti Zalované vychazel ze skutkového a pravniho stavu, ktery tu
byl dan v dobé rozhodovani zZalovaného spravniho organu. Pfitom dospél k zaveéru,
Ze Zalobce kdatu vydani napadeného rozhodnuti, tedy k 3.1.2011 byl nadale
invalidni ve lll. stupni bez preruSeni dle ust. § 39 odst. 2 pism. c) zak.¢. 155/1995
Sb., ve znéni zakona €. 306/2008 Sb. Podle ust. § 39 odst. 1 zakona ¢. 155/1995 Sb.
ve znéni pozdéjSich predpist je totiz pojisténec invalidni, jestlize z divodu
dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu nastal pokles jeho pracovni schopnosti
nejméné o 35%. Podle odst. 2 téhoZz ustanoveni, jestlize pracovni schopnost
pojisténce poklesla nejméné o 35%, avSak nejvice o 49%, jedna se o invaliditu
I. stupné, jestlize poklesla nejméné o 50%, avSak nejvice o0 69%, jedna se o invaliditu
Il. stupné a jestlize poklesla nejméné o 70%, jedna se o invaliditu Ill. stupné. Pokles
pracovni schopnosti u Zalobce C&inil 70% a tento zavér vyplynul z posudku PK MPSV
CR v Praze. Tato komise jednala za pFitomnosti IékaFky z oboru interniho lékafstvi,
ZdGvodnila diikladné&, proé se ve svych zavérech li$i od posouzeni PK MPSV CR
v Ostravé a v Ceskych Budgjovicich, kdyZ se vyporadala také s nové predlozenymi
lékafskymi nalezy, ohodnotila funkéni postizeni Zalobce a moZnosti |éCby, jakoz
i vyvoje a progndzy onemocnéni. Uvedla, ze u zalobce trvala invalidita Ill. stupné bez
preruseni a neslo o schopnost vydéle¢né Cinnosti za zcela mimoradnych podminek.

Jelikoz u Zalobce Slo k 3.1.2011 o tfeti stupen invalidity, krajsky soud
v souladu s ust. § 78 odst. 1 s.F.s. napadené rozhodnuti Zalované pro vady fizeni
zruSil a véc ji vratil k dalSimu fizeni.

Zalovana v prib&hu dal$iho fizeni bude respektovat zavazny pravni nazor
krajského soudu, a to ze Zalobce byl invalidni bez pferuseni, pficemz Slo o invaliditu
[ll. stupné dle § 39 odst. 2 pism. c) zak.C. 155/95 Sb., ve znéni zak.¢. 306/2008 Sb.,
kdyZz u né&j Slo o pokles pracovni schopnosti z divodu dlouhodobé nepfiznivého
zdravotniho stavu o 70%.

Zalobce byl ve véci Uspé&sny, avdak nahrady naklad( fizeni se vzdal. Zalovana
nema pravo na nahradu nakladu fizeni ze zakona ani v pfipadé uspéchu.

P ou ¢ e ni: Proti tomuto rozhodnuti Ize podat kasacni stiznost k NejvySSimu
spravnimu soudu v Brné ve Ihaté dvou tydnt ode dne doruceni
jeho pisemného vyhotoveni, a to pisemné, ve dvojim vyhotoveni.
Podminkou fizeni o kasacCni stiznosti je povinné zastoupeni
stéZovatele advokatem, pokud stéZzovatel sam nema vysokoskolské
pravnickeé vzdélani.

V Ostravé dne 1.10.2012

JUDr. Miroslava Jezoviczova
samosoudkyné



