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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Brné rozhodl samosoudkyni JUDr. Miladou Haplovou v pravni véci
zalobkyné E. O., bytem .............................. , proti zalované Ceské spravé socialniho
zabezpeceni, se sidlem Ktizova 25, Praha 5, o ¢asteny invalidni diichod, o Zalobé proti
rozhodnuti zalované ze dne 9.1.2012, €. .....ccoviiiiiiiinnnnn...

takto:
L Rozhodnuti Ceské spravy socidlniho zabezpeceni ze dne 9.1.2012, ¢.
......................... se zrusuje pro vady fizeni a véc se vraci zalované
k dal$imu fizeni.

II. Zalobkyn¢ nema pravo na nahradu nakladi fizeni.
Oduvodnéni:

Rozhodnutim Zalované ze dne 9.1.2012, €. ......oovvvniiiiniiinnn.. zalovana zamitla
namitky a potvrdila rozhodnuti CSSZ ¢&.j. 625 821 0585/426 ze dne 9.8.2011. Potvrzenym
rozhodnutim piiznala CSSZ uéastnici fizeni od 24.7.2008 &asteény invalidni diichod podle
¢l. 1I. bod 1 zdk. ¢. 306/2008 Sb., kterym se méni zakon €. 155/1995 Sb., o dichodovém
pojisténi, ve znéni pozdéjSich predpisi (dale zdkon o dichodovém pojisténi)
a ust. § 43 pism. a) zdkona o diichodovém pojisténi ve znéni ucinném do 31.12.2009
a s pfihlédnutim k ¢l. 40 a k ¢l. 45 a 46 odst. 2 nafizeni Rady (EHS) €. 1408/71, ktery ¢ini
2.277,-K¢ mésiéné. Podle ¢l. 1I. bod 8 zak. ¢. 306/2008 Sb., kterym se meéni zakon
o dichodovém pojisténi a s piihlédnutim k ¢1. 40 a k ¢l. 45 a 46 od 2 natizeni Rady (EHS)
¢. 1408/71 a pocinaje 1.5.2010 1 s pfihlédnutim k natizeni Evropského parlamentu a Rady
(ES) ¢. 883/2004 a k natizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 987/2009 se ¢asteny
invalidni dichod ve vys$i, v jaké naleZel ke dni 31.12.2009, povaZuje od 1.1.2010 za invalidni
dichod pro invaliditu prvniho stupné. Podle posudku OSSZ Blansko ze dne 22.7.2011 byla



pokracovani 34 Ad 16/2012

Ucastnice fizeni od 24.7.2008 do 31.12.2009 c¢aste¢né invalidni podle § 44 odst. 1 zdkona
o dichodovém pojisténi ve znéni do 31.12.2009, a ponévadz diivodem c¢astecné invalidity byl
pokles schopnosti soustavné vydéle¢né ¢innosti mensi nez 50%, ¢astecny invalidni dichod od
1.1.2010 se povazuje za invalidni dichod pro invaliditu prvého stupné. V ndmitkach proti
tomuto rozhodnuti Gi€astnice fizeni namitala, Ze pti hodnoceni jejiho zdravotniho stavu doslo
k nedostatecnému posouzeni pravdépodobné na zékladé Spatné koordinace pii poskytovani
zdravotni dokumentace mezi Svycarskou a ¢eskou stranou a pii posouzeni zdravotniho stavu
posudkovou Iékatskou OSSZ Blansko byly zminény pouze nékteré nalezy oSettujici Iékarky
a zadna dalsi onemocnéni ¢i nalezy nejsou uvedeny, aé plny invalidni diichod ve Svycarsku
obdrzela pfedevS§im na zakladé zavazného psychického onemocnéni. Domaha se proto
opétovného prezkoumani a objektivniho posouzeni zdravotniho stavu, k cemuz je tfeba
vyzadat veskerou zdravotni dokumentaci ze Svycarska a doplnila anamnézu a své osetiujici
I¢kate. Ptilozila kopie nalezii, které ma v drZeni, psychiatrické nalezy k dispozici nema. Novy
posudek o invalidité byl vypracovan dne 4.1.2012. Zdravotni stav byl posuzovan podle kap.
XV, oddil H, polozka 33, pism. b) vyhl. ¢. 284/1995 Sb., ve znéni do 31.12.2009 — 40%
poklesem schopnosti soustavné vydélecné ¢innosti a od 1.1.2010 podle kap. XIII, oddilu A,
pism. b) pfilohy k vyhl. ¢. 359/2009 Sb., 45% poklesem pracovni schopnosti. K otizce
namitaného nelplného posouzeni zdravotniho stavu v odivodnéni rozhodnuti Zalovana
uvedla, Ze ,,nezjisténi takové skutecnosti nebylo dolozeno lékarskym néalezem piipojenym
k ndmitkdm a ani uplatnénym v prabchu fizeni o namitkach, proto nemize byt psychické
postiZzeni UCastnice fizeni zhodnoceno pii posouzeni jejiho celkového zdravotniho stavu®.
K namitkam dolozila nalezy tykajici se myomu d¢lohy, ndlez z punkce benigni cysty levého
prsu a ndlezy tykajici se bolestivého syndromu patete, véetné magnetické rezonance krcni
a bederni patete z roku 2009 a histologicky nélez z roku 1999 a anaskopie z roku 2010.

Zalobkyné v Zalobé namitala, Ze namitkové pracovisté CSSZ v Brné rozhodlo bez
pozadovanych psychiatrickych ndlezii a bez jejiho souhlasu k projednani v nepfitomnosti
a nedoslo tedy, jak jiz uvedla v ndmitkach, k objektivnimu posouzeni jejiho zdravotniho
stavu a nespravnému stanoveni stupné invalidity. V korespondenci CSSZ nebylo uvedeno
zadné konkrétni datum, do kterého bylo nutno podklady zaslat, neslo rozhodnout
v nepiitomnosti bez jejiho pisemného souhlasu a byla nepfiméfené kratkd doba mezi
zaslanim dopisu na adresu do Svycarska a rozhodnutim CSSZ v Brné. Nadale povazuje za
dilezité zhodnotit psychické onemocnéni, které ji velmi Casto brani zvladat i bézné denni
aktivity. Pisemny a telefonicky pokus o feSeni s CSSZ Brno ziistal bez odezvy a bylo
doporuceno podani soudni zaloby. Rozhodnuti zalované bylo vyddno na zdklad¢ nedostate¢né
zjisténého skutkového stavu, nedoSlo k objektivnimu  posouzeni zdravotniho stavu
a stanoveny stupen invalidity je neodpovidajici. Navrhla proto, aby soud napadené
rozhodnuti zalované zrusil a zalovana o zadosti rozhodla znovu.

Zalovand se kotizce neuplného a objektivniho posouzeni zdravotniho stavu
zalobkyn¢é nevyjadfila, pouze konstatovala, Ze vychédzela zposudku ze dne 4.1.2012
vyhotoveného 1¢kaiem LPS v Brné v namitkovém fizeni.

Z posudkové dokumentace OSSZ Blansko soud zjistil, ze po doruceni posudku
o invalidit¢ ze dne 22.7.2011 zalobkyni, tato reagovala sdélenim ze dne 6.8.2011 doslym
OSSZ Blansko dne 8.8.2011, v némz namitala nezohlednéni vSech zdravotnich problémti,
dale, Ze pIny invalidni diichod byl piisouzen ve Svycarsku na zakladé zavazného chronického
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a psychiatrického onemocnéni a dalSich onemocnéni s tim, Ze sama vyvine Usili k pfedani
zdravotni dokumentace prostiednictvim Svycarské strany. Nasledné byla zalobkyné poucena
OSSZ Blansko piipisem ze dne 8.8.2011, Ze po rozhodnuti CSSZ lze podat namitku. Pro
namitkové fizeni byla vyzadovana spisova dokumentace LPS CSSZ Brno od CSSZ Praha,
ktera byla postoupena vcetné prekladu 1ékaiskych nalezii do ¢eského jazyka. Proti rozhodnuti
CSSZ ze dne 9.8.2011 podala ucastnice fizeni namitky, v niz se opétovné dovolavala dopisu
ze dne 6.8.2011, v némz uvedla, ze pii hodnoceni zdravotniho stavu doslo k nedostatecnému
posouzeni, pii posouzeni byly zminény pouze nékteré nalezy oSettujici I¢karky, plny invalidni
diichod obdrzela na zdklad¢ zavazného psychiatrického onemocnéni a pozadala o opétovné
piezkoumani zdravotniho stavu a zddosti o invalidni dichod, pfipojila anamnézu oSetiujiciho
lI¢kate v Curychu, kopie ndlezi stim, ze psychiatrické nalezy nema k dispozici. Dne
6.12.2011 LPS, pracovisté¢ pro namitkové fizeni Brno vyhotovila pozvanku k vySetfeni
zdravotniho stavu na 14.12.2011 s tim, aby posuzovana vzala s sebou psychiatrické nalezy
a pokud netrva na pfitomnosti u jednani dorucila na nize uvedenou adresu souhlas stvrzeny
svym podpisem. Uvedena pozvéanka byla zasilana na adresu do Svycarska, kde byla pievzata
posuzovanou 15.12.2011 a na adresu do Rakouska, kde datum pievzeti neni uvedeno, resp.
razitko poStovniho ufadu neni citelné nicméné dodejka byla odesilana 14.12.2011, ze
Svycarska dne 15.12.2011. V zaznamu o jednani CSSZ — LPS pracovisté pro namitkové
fizeni Brno €. LPS/2011/1051-NR-JHM-CSSZ ze dne 14.12.2011 je konstatovano, Ze se
posuzovana nedostavila ani se neomluvila, bude vyckdno na vraceni doruCenky a pokud
posuzovana pozvanku prevezme bude projedndna v nepiitomnosti. Bez dal§iho byl dne
4.1.2012 vypracovan posudek o invalidité, aniz bylo v ném konstatovano, zda posuzovana
byla k posouzeni zdravotniho stavu fadn& pozvana a byl udélen souhlas k projednani v jeji
nepiitomnosti. Tento posudek byl doruden posuzované na adresu do Svycarska dne 12.1.2012.
Dne 10.1.2012 obdrzela CSSZ pracoviité pro namitkové fizeni LPS Brno od posuzované dalsi
I€katské nalezy a v této zasilce byl pripojen souhlas s projednanim v nepfitomnosti ze dne
27.12.2011, dosly tedy ndmitkovému oddé¢leni dne 10.1.2012.Dne 16.1.2012 reagovala
zalobkyné na rozhodnuti o invalidité, které povazuje za omyl ¢i nedorozumeéni s tim, Ze
nalezy, které ma k dispozici byly zaslany diive, jinak podklady méla postoupit Svycarska
strana. Dne 20.2.2012 doslo CSSZ — LPS, pracovisté pro namitkové fizeni pieklad Iékaiskych
nalezl, které poskytla posuzovana dne 10.1.2012.

Ze shora uvedeného a zjisténého soud uzavira nasledujici. Posuzovana byla pozvankou
ze dne 6.12.2011 pozvéna k vySetfeni zdravotniho stavu ve véci podanych namitek na
14.12.2011 s tim, ze ma vzit s sebou psychiatrické¢ nalezy a pokud netrva na pfitomnosti u
jednani mela dorucit souhlas s jednanim v nepfitomnosti stvrzenym svym podpisem. Jak je
ziejmé z dodejek, které byly odesilany ze Svycarska dne 15.12.2011 a z Rakouska
dne 14.12.2011, v den jednani 14.12.2011 neméla posuzovana doruceni vykazano, a proto
bylo jednani spravné odroéeno. Dalsi postup CSSZ — LPS pracoviité pro namitkové fizeni
vSak jiz nebyl v souladu se zdkonem. Poté, co se vratily dodejky od doru¢ované pozvanky ke
dni 14.12.2011, véetn¢ formuléie ohledné zpiisobu projednani a posouzeni zdravotniho
stavu v nepfitomnosti, LPS pracovist¢ Brno pfistoupilo k posouzeni zdravotniho stavu a
pracovni schopnosti ve smyslu § 8 odst. 9 zdk. ¢. 582/1991 Sb., vplatném znéni
v nepiitomnosti posuzované dne 4.1.2012, aniz mélo ktomuto projedndni  souhlas
posuzované a nebyla toho dne k dispozici ani zdravotni dokumentace (psychiatrickd), kterou
posuzujici organ po posuzované zadal. Postupoval tak v rozporu s ust. § 49 odst. 1 spravniho
fadu (na fizeni o ndmitkach se vztahuje ve smyslu sut. § 88 odst. 8 zak. ¢.
582/1991 Sb., v platném znéni spravni fad). Posudek o invalidité ze dne 4.1.2012 je
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tudiz zatizen dvéma vadami fizeni a to neexistenci souhlasu s posouzenim zdravotniho stavu
v nepfitomnosti posuzované (nic na tom neméni fakt, zZe tento souhlas datovany ze dne
27.12.2011 dogel CSSZ — LPS, pracovi§té Brno dne 10.1.2012) a zaroveii neuplnym
a nedostateCnym posouzenim zdravotniho stavu posuzované, nebot’ posuzujici Iékai nemé¢l
k dispozici iplnou zdravotni dokumentaci. Zalovana piesto piedmétny posudek pievzala pro
posouzeni namitek, a¢ v podanych namitkach proti rozhodnuti CSSZ ze dne 9.8.2011
vyslovné namitajici uvedla, Ze jeji zdravotni stav nebyl posuzovéan na zakladé€ Gplné zdravotni
dokumentace. S namitkou tykajici se neuplného posouzeni zdravotniho stavu z hlediska
psychiatrického onemocnéni se v napadeném rozhodnuti nevypotéadala, pouze konstatovala,
,»2€ jeho nedolozenim nemohlo byt psychické postiZzeni zhodnoceno®, cozZ je chybna tvaha.
Z posudku musi byt ziejmé, Ze zdravotni stav posuzovaného byl komplexné posouzen na
zéaklad€ Uplné zdravotnické dokumentace i s pfihlédnutim ke vSem jim tvrzenym obtiZim, aby
nevznikly pochybnosti o jeho uplnosti. PoZadavek uUplnosti a pfesvédcivosti kladeny na
posudek spocivda vtom, aby se posuzujici lékaf vypotradal se vSemi rozhodujicimi
skutecnostmi, predevSim s témi, které posuzovany namitd, a aby své posudkové zavéry
nalezit¢ odvodnil. Témto kritériim neodpovidal posudek vypracovany v namitkovém fizeni
dne 4.1.2012, navic zatiZzeny dal$imi vadami a nemohl se tak stat fadnym podkladem pro
vydani napadeného rozhodnuti.

Soud na zaklad¢ shora zjiSténého, konstatované¢ho i posouzeni dospél k zavéru, ze
namitky v Zalobé Zalobkyni uvedené jsou diivodné, proto napadené rozhodnuti zruSuje ve
smyslu ust. § 78 odst. 1 s.f.s. a véc vraci zalované s tim, ze Zalovanad vzhledem k namitkam
zalobkyné podanym dne 9.8.2011 vyzada nové posouzeni zdravotniho stavu LPS CSSZ
pracovisté Brno pro namitkové fizeni, kterym bude zdravotni stav zalobkyné posouzen tak,
aby odpovidal poZadavkim kladenym na posudek shora uvedenym. Teprve po takovém
posouzeni zdravotniho stavu zalovana opétovné rozhodne o namitkach zalobkyné.

Vyrok o nakladech fizeni je odivodnén ust. § 60 odst. 1 s.i.s., zalobkyné¢ ndklady
fizeni nezadala, proto ji nevzniklo pravo na ndhradu nakladd fizeni.

P o u ¢ e ni: Proti tomuto rozhodnuti Ize podat kasa¢ni stiznost ve 1htité dvou tydnii ode dne
jeho doruceni. Kasaéni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
soudu. V fizeni o kasacni stiZnosti musi byt st€Zovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské

pravnické vzdelani, které je podle zvlaStnich zdkonl vyzadovano pro vykon advokacie.

V Brné dne 31. fijna 2012

JUDr. Milada Haplova, v.r.
samosoudkyné



