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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK

JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Hradci Kralové rozhodl samosoudkyni JUDr. Janou Kabrtovou ve
véci zalobce J. K., proti zalované Ceské spravé socialniho zabezpeéeni,
pracovisté Hradec Kralové, Slezska 839, o zalobé proti rozhodnuti zalované o
namitkach ze dne 6. 1. 2012, ¢j. X, takto :

I Zalobasezamita.

Il. Zadny z Géastnikd n e m & pravo na nahradu nakladu Fizeni.

OdlGvodnéni

Dne 6. 1. 2012 vydala zZalovana rozhodnuti o namitkach, kterym namitky zalobce
zamitla a potvrdila rozhodnuti Ceské spravy socialniho zabezpeéeni ze dne 14. 10.
2011, kterym bylo rozhodnuto o tom, Ze Zalobce neni invalidni, nebot posudek
Okresni spravy socialniho zabezpeceni v Ji¢iné ze dne 6. 9. 2011 hodnotil pokles
pracovni schopnosti zalobce z duvodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu
ve vySi 25 %.

Zalobce namital nespravnost napadeného rozhodnuti, Zadal, aby krajsky soud
posouzeni jeho véci preSetfil, a to i na zakladé zdravotni dokumentace ze
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zdravotniho stfediska véznice. V dalSim podani pak Zalobce uvadél, ze onemocnél
hepatitidou typu B pfimo ve VTOS, neni nijak 1éCen, je také hluchy na jedno ucho,
naslouchadlo vSak nema zajisténo.

Z napadeného rozhodnuti Zalované ze dne 6. 1. 2012 plyne, ze CSSZ méla pro
vypracovani posudku ze dne 6. 1. 2012 k dispozici zdravotnickou dokumentaci
Zalobce od oSetfujici lékafky MUDr. F., diabetologicky nalez MUDr. O., vySetfeni
plicni, ORL, opakované laboratorni nalezy z pribéhu r. 2010, interni nalez, CT
vySetieni plic a zdravotni zaznamy MUDr. L.. Popsana odborna dokumentace zcela
aktualng pochazi téz z priib&hu r. 2010 a zejména 2011. Zalovana urgila jako
rozhodujici pficinu dlouhodobé& nepfiznivého zdravotniho stavu zalobce chronickou
obstruk¢ni plicni nemoc pfi fyziologickém nalezu a lehkou obstrukéni ventilacni
poruchou dle spirometrie, jako dalSi obtize pak popisuje subpleuralni bulu nebo
mediastinalni cystu zj. zCT hrudniku v kvétnu 2011, hypertenzni nemoc hufe
korigovatelnou pro obtiznou compliaci, pfi pravidelné konzumaci antihypertenziv je
TK kompenzovan a bez prokazanych organovych komplikaci, dale jde o obezitu BMI
37 s prokazanou stendézou jaterni vysSSiho st. a hypercholesterolemii, diabetes
mellitus Il. typu komp. dietou bez znamek organovych komplikaci, hypacusis vlevo,
kratkozrakost obou o€i, ochynomykoza, vertebrogenni algicky syndrom pfedevsim
hrudni patefe mirného stupné&, bez neurologického postizeni. Miru poklesu pracovni
schopnosti zalovana urcila zafazenim rozhodujiciho zdravotniho postizeni do kap. X
(postizeni dychaci soustavy), oddilu B (dolni dychaci cesty), pol. 1a (chronicka
obstrukéni plicni nemoc — lehké funkéni postizeni, v pfiloze k vyhlaSce MPSV ¢&.
359/2009 Sb., s ohledem na benigni nalez na plicich na urovni horni hranice rozpéti,
a to ve vySi 10 %. Dale pak vyuZila moznosti, dané § 3 této vyhlasky a navysila
miru o 10 %, a to s ohledem na dalSi zdravotni obtize Zalobce, tedy, na kone¢nych
20 %. Zalovana dale uvadi, e rozhodujici zdravotni postizeni Zalobce, tedy
chronickou obstrukéni plicni nemoc, hodnotil Iékar jako lehkého stupné, po vySetfeni
CT zde byl objektivni dlivod pro vyuziti horni hranice rozpéti této polozky, tedy pokles
ve vySi 10 %. PFi vySetfenich byl vzdy objektivizovan na plicich fyziologicky nalez,
Zalobce udaval pouze duSnost namahovou, jiné obtize ne. V minulosti byla
hypertenzni nemoc rozhodujici, hife korigovatelna, tento ddvod v8ak jiZ pominul,
krevni tlak se normalizoval, organové komplikace nebyly prokazany. Cukrovka je
kompenzovatelna dietou, bolestivy patefni syndrom pfedevSim hrudni patefe je
mirného stupné, bez neurologického postiZzeni. Pro popsané problémy bylo vyuZito
navySeni miry poklesu o moznych 10 %. Zalovana odkazala na ust. § 39 zakona &.
155/1995 Sb., o dlchodovém pojisténi, kdy se invalidita odviji od ziskani alespon 35
% miry poklesu pracovni schopnosti a uzaviela, Ze Zalobce nemuze posoudit jako
invalidniho.

Soud vyzadal k dikazu posudek vécné a mistné prislusné Posudkové komise
Ministerstva prace a soc. véci, ktera jej vypracovala dne 10. 7. 2012, uvedla, Ze u
Zalobce se jedna o chronickou obstrukéni plicni nemoc s lehkou obstrukéni ventilacni
poruchou dle spirometrie pfi fyziologickém plicnim nalezu s CT prokazanou bulou
(prazdna dutina) pod poplicnici nebo cystou (naplnéna dutina) mezihrudi,
ischemickou chorobu srde¢ni — stav po IM, zvySeny krevni tlak hufe korigovatelny
pro nespolupraci, od kvétna 2011 bere Iéky a je lepSi korekce, bez



Pokracovani 29Ad 5/2012
-3-

organovych komplikaci, dale se jedna o obezitu, ztukovaténi jater a zvySenou hladinu
krevnich tukd, cukrovku 2. typu kompenzovanou dietou a PAD bez komplikaci,
zhorSeni sluchu vpravo, kratkozrakost obou oci, plisef nehtd na nohou, bolestivy
patefni syndrom pFfedevSim hrudni patefe mirného stupné bez neurologického
postiZeni, stav po operaci tfiselné kyly vlevo a smiSenou poruchu bez nutnosti IéCby.
Po zhodnoceni dokumentaci zejména zr. 2011 pak PK dospéla k zavéru, Ze
rozhodujici pfi€inou dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu zalobce je chronicka
obstruk¢ni plicni nemoc (viz vySe), ktera zcela odpovida kap. X., oddil B, pol. 1a)
vyhlasky €. 359/2009 Sb., zde pak mife poklesu pracovni schopnosti ve vysi 10 %,
kdyz pro dalSi choroby je potfebné vyuzit § 3 této vyhlasky a provést navyseni o 10
% na koneénych 20 % miry poklesu. Zalobce je schopen vykonu lehké fyzické prace
spiSe sedavého charakteru, s vylou€enim prace v prasném a drazdivém prostiedi,
prace ve vynucenych polohach zad, prace na smény, ve vlhkém prostiedi Ci
naro¢nych na funkci zraku a sluchu. PK odkazala na plicni nalezy, které hovofi o
lehké obstrukeni ventilacni poruse dle spirometrie, pfi fyziologickém nalezu plic, CT
pak prokazalo bud emfyzematozni bulu ¢i cystu v mediastinu a toto plné odpovida
pol. 1a) vySe cit. kapitoly. Pro nalez CT je pak volena horni hranice rozpéti této
polozky. | ostatni posudkové vyznamné obtize pak u zalobce nepfesahuji pfipadné
uréeni 10 % ni miry poklesu, bolesti zad, ICHS, jaterni steatoza, nedoslychavost,
kratkozrakost jsou pak zdravotnimi problémy posudkové nevyznamnymi. PK
hodnotila zdravotni stav zalobce s dosazenou mirou poklesu pracovni schopnosti ve
vySi 20 % jako stav, ktery neodpovida zadnému stupni invalidity. K namitkam Zalobce
pak soud vyzadal od PK dopliujici posudek, v némz PK dne 31. 10. 2012 uvedla, ze
Zloutenka byla dle vlastnich slov Zalobce u ného zjisténa v unoru 2012, tedy
rozhodné po datu vydani napadeného rozhodnuti, hepatitida B ma inkubacni dobu
40 — 180 dnl a prenasi se krvi, hepatitida A ma inkubaéni dobu 16 — 50 dnll a ma
epidemiologické nasledky, znamena nedodrzZeni hygienickych pravidel. PK vSak
nema zadnou dokumentaci, na zakladé které by se mohla k pfipadu vyjadfit. Dale
pak PK uvadi, Ze jednostranné postizeni sluchu vyhlaska ¢. 359/2009 Sb. vubec
nehodnoti a neni posudkové vyznamné.

Pfi jednani soudu dne 3. prosince 2012 pak povéfena pracovnice Zalované
poukazala na to, Ze posudkové organy zcela zfejmé hodnotily postiZzeni Zalobce
vyCerpavajicim zplsobem, zadné onemocnéni Zalobce vSak neziskalo vysSi
hodnoceni nez 10 %, PK se vyjadfila i k problému Zloutenky, ktera je vSak z pohledu
soudniho fadu spravniho zcela novou skute¢nosti. DalSi zdravotni postizeni zalobce
jsou pak méné ¢i viibec posudkové vyznamna a znamenaji toliko mozné navysSeni o
10 %, zalovana proto navrhuje zamitnuti Zaloby jako nedlvodné, nahradu nakladu
fizeni neuctuje.

Soud hodnotil provedené dikazy jednotlivé i v jejich souhrnu ( § 77 odst. 2
zakona €. 150/2002 Sb., soudni fad spravni - s.f.s. ) a dospél k zavéru, ze zaloba
nebyla divodna.

Z ust. § 39 zakona &. 155/1995 Sb., o dichodovém pojisténi v platném znéni
plyne, Ze pojisténec je invalidni, jestlize z dlvodu dlouhodobé& nepfiznivého
zdravotniho stavu nastal pokles jeho pracovni schopnosti nejméné o 35 % a v odst. 2
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pak uvadi, kdy se jedna o invaliditu I., Il. a lll. stupné. V odst. 4 téhoz ustanoveni se
hovofi o tom, Ze pfi ur€ovani poklesu pracovni schopnosti se vychazi ze zdravotniho
stavu pojisténce dolozeného vysledky funk&nich vySetfeni, pfitom se bere v uvahu,
zda jde o zdravotni postizeni trvale ovlivhujici pracovni schopnost, zda se jedna o
stabilizovany zdravotni stav — pficemz stabilizovany zdravotni stav je dle odst. 6
takovy zdravotni stav, ktery se ustalil na urovni, ktera umoznuje pojisténci vykonavat
vydéle€¢nou cinnost bez zhorSeni zdravotniho stavu vlivem takové Cinnosti. Udrzeni
stabilizace muze byt pfitom podminéno dodrzovanim urcité IéCby nebo pracovnich
omezeni. Dale je dullezitym faktorem zda a jak je pojiSténec na své zdravotni
postizeni adaptovan, schopnost jeho rekvalifikace a vyuZiti zachované pracovni
schopnosti v pfipadé poklesu pracovni schopnosti nejméné o 35 % a nejvice 0 69 %.

Zalobce Zzadal soud, aby pfezkoumal spravnost posouzeni jeho zdravotniho stavu
a posudkového hodnoceni invalidity, soud tak ucinil. Vyzadal posudek vécné a
mistné pfislusné posudkové komise, ktera prakticky ve shodé s dfivéjSim
podkladovym posouzenim zdravotniho stavu Zalobce urcila jak aktualné rozhodujici
onemocnéni, tak jeho zarazeni do kap. X, oddil B, pol. 1a) vyhlasky ¢. 359/2009 Sb.,
obdobné urcila i s ohledem na nalez CT plicniho vySetfeni horni hranici zdejSiho
rozpéti, tedy 10 % miry poklesu pracovni schopnosti. Ustanoveni § 3 cit. vyhlasky
pak dava moznost navysit zakladni miru poklesu o moznych az 10 % v pfipadé, kdy
u posuzovaného jde o dal§i zdravotni postizeni, ktera jsou urcitym zplisobem, byt
obdobné ¢i méné vyznamna. PK tak ucinila na kone¢nou miru poklesu ve vysi 20 %
a rovnéz ohodnotila dalSi vyznamnéjsi potize, o dalSich pak uvedla, pro€ je povazuje
za posudkové nevyznamna. V dopliujicim posudku pak PK vysvétlila, ze
k onemocnéni hepatitidou se u Zalobce nemuze vyjadfit, soud pak doplfiuje, Zze u
uvedené skuteCnosti se jedna o pfipad, upraveny ust. § 75 odst. 1 s.f.s., tedy, zZe
soud pfezkoumava rozhodnuti spravniho organu a pfitom vychazi ze skutkového a
pravniho stavu, ktery tu byl v dobé rozhodovani spravniho organu. Z téhoz duvodu
se tedy sdélenim Zalobce o této nové skuteCnosti nemohl vaznéji zabyvat ani soud a
takovou skuteCnost Ize zhodnotit pfipadné v novém fizeni. Soud mél provedenym
dikazem za dostateCné objektivné prokazané, Zze Zalobce v dobé vydani
napadeného rozhodnuti zalované o namitkach podminky invalidity, tedy ziskani
alespont 35 % miry poklesu pracovni schopnosti nesplfioval, a za takto zjiSténého
stavu véci pak postupoval v souladu sust. § 78 odst. 7 s.f.s. a Zalobu jako
neduvodnou zamitl.

Vyrok o nahradé nakladl Fizeni soud zdlGvodriuje ust. § 60 odst. 1 s.F.s., kdyz
zalobce nebyl ve véci Uspésny a zalovana nahradu nakladu fizeni neuctovala.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti Ize podat kasacni stiznost ve lhuté dvou tydnli ode
dne jeho doruceni. Kasacni stiZnost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u
Nejvy8Siho spravniho soudu, se sidlem Moravské nameésti 6, Brno. O kasacni
stiznosti rozhoduje NejvysSi spravni soud.
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Lhata pro podani kasalni stiznosti konéi uplynutim dne, ktery se svym
oznacenim shoduje se dnem, ktery urcil poCatek lhaty (den doru€eni rozhodnuti).
Pfipadne-li posledni den Ihity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem
Ihaty nejblize nasledujici pracovni den. Zmeskani Ihuty k podani kasaéni stiznosti
nelze prominout.

Kasacni stiznost Ize podat pouze z divodl uvedenych v § 103 odst. 1 s.f. s. a
kromé obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti
némuz sméfuje, v jakém rozsahu a z jakych davodu jej st€Zovatel napada, a udaj o
tom, kdy mu bylo rozhodnuti doru¢eno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stéZovatel zastoupen advokatem; to
neplati, ma-li stéZovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej
zastupuje, vysokoskolské pravnické vzdeélani, které je podle zvlastnich zakonu
vyZadovano pro vykon advokacie.

V Hradci Kralové dne 3. prosince 2012 JUDr. Jana Kabrtova, v. r.
samosoudkyné



