15A 136/2012-10

USNESENI

Krajsky soud v Usti nad Labem rozhodl v senaté slozeném z piedsedkyné JUDr.
Markéty Lehké, Ph.D. a soudctt Mgr. Véclava Trajera a JUDr. Petra Cerného, Ph.D. v pravni
veéci zalobce: JUDr. Z. A., ,X“ sadresou pro dorucovani ,,X“, proti Zalovanému:
Ministerstvu zemé&dé&lstvi— Sekce Ustiedni pozemkovy uiad, se sidlem
T&Snov 17, Praha 1, v Fizeni o Zalobé proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 5.6.2012, sp. zn.
1RP31416/2012-13312, ¢.j. 17883/2012-MZE-13312, ve véci vydani restitu¢niho naroku,

takto:

I. Zaloba se odmita.

I1. Zadny z ucastnikii n e m 4 pravo na nahradu nakladi fizeni.

Oduvodnéni:

Zalobce se zalobou domahal zruseni rozhodnuti Zalovaného ze dne 5.6.2012, sp. zn.
1RP31416/2012-13312, ¢.j. 17883/2012-MZE-13312, kterym bylo zamitnuto jeho odvolani
proti rozhodnuti Ministerstva zemédélstvi, Pozemkového ufadu Litométice, ze dne
13.12.2011, kterym nebylo v intencich zak. €. 229/1991 Sb., o upravé vlastnickych vztaht
k pudé a jinému zeméd€lskému majetku, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,,zdkon o
pudé), vyhovéno Zalobcové Zadosti o vydani parcel dle pozemkového katastru (PK) ¢.
2306/2 a 1841 v k.u. Tiebenice a parcel ¢. 410 a 253/2 v k.u. Tepla u Tiebenic.

Pted piikrocenim k vlastnimu projednani Zaloby se spravni soud nejprve zaobiral tim,
zda ma vitbec pravomoc rozhodovat o predmétné Zalobé.

Podle § 2 zakona ¢. 150/2002 Sb, soudniho fadu spravniho (dale jen ,,s.f.s.”), ktery
vstoupil v uc¢innost dnem 1. 1. 2003, ve spravnim soudnictvi plati, Ze dotycné soudy poskytuji
ochranu vefejnym subjektivnim pravim fyzickych i pravnickych osob. Vefejna subjektivni
prava jsou takova prava, kterd maji osoby ve vztazich vii¢i statu, jako pravnické osobé, a
jinym subjektim vetejné spravy, tj. fyzické a pravnické osoby, o nichz tak stanovi Ustava
nebo zékon. Podle § 4 odst. 1 s.f.s. soudy ve spravnim soudnictvi rozhoduji o Zalobéch proti
rozhodnutim vydanym v oblasti vefejné spravy organem moci vykonné, organem uzemniho
samospravného celku, jakoz i fyzickou nebo pravnickou osobou nebo jinym organem, pokud
jim bylo svéfeno rozhodovani o pravech a povinnostech fyzickych a pravnickych osob
v oblasti vetejné spravy.
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Naproti tomu ust. § 68 pism. b) s.f.s. stanovuje, Ze zaloba je nepfipustnd tehdy,
smétuje-1i tato Zaloba proti rozhodnuti spravniho orgdnu v soukromopravni véci, vydané
v mezich zakonné pravomoci spravniho organu. Na tato rozhodnuti pak dopada ust. § 7 odst.
2 zédkona €. 99/1963 Sb., obcanského soudniho fadu (dale jen ,,0.s.f.), podle néhoz plati, ze
v situacich, kdy spravni organ pravomocné rozhodl o sporu nebo o jiné pravni véci, které
vyplyvaji z obanskopravnich, pracovnich, rodinnych a obchodnich vztahli, mize byt tatdz
véc na navrh projednana a rozhodnuta soudem za podminek uvedenych v casti paté o.s.f.
Jinymi slovy to znamend, ze o rozhodnutich spravnich organii v soukromopravnich vécech
podle stavajici pravni Gpravy nerozhoduji soudy v ramci spravniho soudnictvi, nybrz soudy
v ob¢anskopravnim fizeni.

Podle § 46 odst. 2 s.f.s. soud usnesenim navrh odmitne, jestlize se navrhovatel domaha
rozhodnuti ve sporu nebo v jiné pravni véci, o které ma jednat a rozhodnout soud
v obCanském soudnim fizeni.

V projednavané véci rozhodoval spravni organ o uplatnéném ndroku na vydani
zemé&délského majetku podle zdkona o pude, z Cehoz je zfejmé, Ze se jednalo o
soukromopravni véc, ktera vyplyvala z obCanskopravniho vztahu (k tomu srov. usneseni
Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 4. 2. 2003, ¢.j. 7A 148/2001-33, ktery byl publikovan ve
Sbirce NSS pod €. 4/2003 a také je dostupny na www.nssoud.cz ¢i usneseni zvlastniho senatu
ziizeného dle zak. ¢. 131/2002 Sb. ze dne 22. 6. 2004, ¢.j. Konf 123/2003-7, ktery je
publikovan ve Sbirce NSS pod ¢. 372/2004 a také je dostupny na www.nssoud.cz). Z této
skute¢nosti pak vyplyva, Ze k jednéni o zalobé proti Zalobou napadenému rozhodnuti zdejsi
krajsky soud ve spravnim soudnictvi nema pravomoc, jelikoZ se jednd o véc podiaditelnou
pod ust. § 7 odst. 2 o.s.f, kterd se projednava a rozhoduje za podminek uvedenych v ¢asti paté
0.s.f. a v niZ je dana dle ust. § 249 odst. 1 o.s.f. vécna ptislusnost okresnich soudi. K fizeni je
pak mistn€ pfisluSny vdaném piipad¢ dle ust. § 250 odst. 2 o.s.f. Okresni soud
v Litoméficich, nebot’ pfedmétem danc¢ho fizeni byly nemovitosti v k.a. Trebenice a k.u.
Tepla u Ttebenic, které se nachazeji v oblasti mistni ptislusnosti uvedeného soudu.

Na zakladé téchto skute¢nosti soud Zzalobu podle § 46 odst. 2 s.f.s. odmitl. Soucasn¢
v souladu s ustanovenim § 60 odst. 3 véty prvni s.f.s. nepfiznal zadnému z G€astnikli pravo na
nahradu néklada fizeni, nebot’ fizeni skoncilo odmitnutim Zaloby.

Poudleni: Zalobce miize podat proti napadenému rozhodnuti spravniho organu
k Okresnimu soudu v Litoméficich do jednoho mésice od pravni moci tohoto
usneseni Zalobu podle casti paté obcanského soudniho tadu. Jestlize tak
zalobce v této lhat€ ucini, plati, Ze soudni fizeni podle ¢asti paté obcanského
soudniho tadu o takové zalobé bylo zahédjeno dnem, kdy takovy navrh dosel
soudu ve spravnim soudnictvi.

Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat kasacni stiznost ve 1hité dvou tydnt ode
dne jeho doruceni. Kasacni stiznost se podavd ve dvou vyhotovenich u
Nejvyssiho spravniho soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasacni
stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni soud.
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Lhita pro podani kasacni stiznosti kon¢i uplynutim dne, ktery se svym
oznacenim shoduje se dnem, ktery urcil pocatek lhity (den doruceni
rozhodnuti). Pfipadne-li posledni den lhiity na sobotu, ned€li nebo svatek, je
poslednim dnem lhity nejblize nasledujici pracovni den. Zmeskani lhaty k
podani kasacni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost 1ze podat pouze z diivodi uvedenych v § 103 odst. 1 s.t.s. a
krom¢ obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti
némuz sméfuje, v jakém rozsahu a z jakych divodu jej stéZovatel napada, a
udaj o tom, kdy mu bylo rozhodnuti doru¢eno.

V fizeni o kasa¢ni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to
neplati, ma-li st€zovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo
jej zastupuje, vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich
zakonl vyzadovano pro vykon advokacie.

Soudni poplatek za kasacni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni
symbol pro zaplaceni soudniho poplatku na ucet Nejvyssiho spravniho soudu
1ze ziskat na jeho internetovych strankach: www.nssoud.cz.

Podani kasacni stiznosti nestavi lhitu pro podani Zaloby podle casti paté
obcanského soudniho fadu.

V Usti nad Labem dne 20. listopadu 2012

JUDr. Markéta Lehka Ph.D., v.r.
pfedsedkyné senatu

Za spravnost vyhotoveni:
Markéta Kubova



