30A 111/2012-9

USNESENI

Krajsky soud v Hradci Kralové rozhodl v senaté slozeném z predsedy
JUDr. Jana Rutsche a soudcu Mgr. Heleny Kone¢né a JUDr. Pavla Kumprechta, ve
véci podatele M. P., vfizeni o jeho podani, osobné doruceném nadepsanému
krajskému soudu dne 14.9. 2012, takto:

1. Podanise odmita.

Il Podatel ne m a pravo na nahradu naklad rizeni.
Oddvodnéni:

V podani ze dne 14. 9. 2012, jimZ se podatel obratil na Krajsky soud v Hradci
Kralové, popisuje podatel ramcové prabéh incidentu, ktery zapocal na vefejné schizi
Magistratu mésta Hradec Kralové dne 15. srpna 2012, kdy v souvislosti s nim byl
zadrzen a eskortovan Policii Ceské republiky na psychiatrickou kliniku Fakultni
nemochnice v Hradci Kralové. Podani je svym obsahem znacné neurcité a povSechné,
takze z ného nebylo mozno dovodit, ceho se jim podatel vlastné domahal. Zminoval
v ném totiz Zaloby a trestni oznameni na méstskou policii, Policii Ceské republiky a
Magistrat mésta Hradec Kraloveé. Jeho podani bylo natolik nejasné, ze z ného nebylo
mozno zjistit, Eeho se podatel vlastné domaha a proti Cemu broji.

Podle § 37 odst. 3 zakona €. 150/2002 Sb., soudniho fadu spravniho,
v platném znéni (dale jen ,s.f.s.“), musi byt z kazdého podani mimo jiné zifejmé, ¢eho
se tyka, proti komu sméfuje, a co se navrhuje. Tyto okolnosti nebylo mozno z podani
podatele zjistit. Vzhledem k tomu byl podatel usnesenim Krajského soudu v Hradci
Kralové ze dne 20. zafi 2012, ¢.j. 3Na 75/2012-4, vyzvan k odstranéni nedostatkl
podani. Konkrétné byl vyzvan k tomu, aby ve lhité 3 tydnl ode dne doruéeni tohoto
usneseni uvedl, zda podanim ze dne 14. 9. 2012 minil podat Zalobu dle s.f.s. a
pokud ano, zda se jedna o zZalobu proti rozhodnuti spravniho organu dle § 65 a
nasl. s.f.s. nebo o Zalobu proti ne€innosti spravniho organu dle § 79 a nasl. s.f.s.
nebo o Zalobu na ochranu pfed nezakonnym zasahem, pokynem nebo donucenim
spravniho organu dle § 82 a nasl. s.F.s. Byl poucen i o tom, v jakém sméru by musel
nalezitosti té které Zaloby doplnit. Vyslovné byl podatel pou€en rovnéz o tom, ze
pokud vyzvé nevyhovi, tak Zze bude jeho podani dle § 37 odst. 5 s.f.s. odmitnuto,
nebude-li mozné pro tyto nedostatky v fizeni pokraCovat.



Pokracovani 30A 111/2012
-2-

Usneseni Krajského soudu v Hradci Kralové ze dne 20. zafi 2012, ¢.j. 3Na 75/2012-4,
jimZ byl podatel vyzvan k odstranéni vySe uvedenych nedostatki, bylo Zalobci doruceno dne
27.9.2012. Téhoz dne nabylo pravni moci. Podatel v§ak na n¢ ve stanovené lhaté nereagoval
a neucinil tak ani ke dni vydani tohoto rozhodnuti. Podatel tak neuved|, zda ma své
podani skute¢né za Zalobu a jakou, neuvedl pravni nahled na véc, pfestoZze jeho
povinnosti bylo subsumovat aplikovatelné pravni normy na jim vyliCena skutkova
tvrzeni a neuved!| ani konkrétni pravni vytky, tj. tvrzeni o poruSeni prava. Soud pfitom
neni povinen ani opravnén sam vyhledavat mozné nezakonnosti, a proto nestaci,
vytyka-li podatel obecné, Ze zakon byl porusen nebo vytyka-li, Ze fizeni bylo vadné,
aniz by zaroven patficnou formou poukazoval na konkrétni skuteCnosti, z nichz je
takové tvrzeni dovozovano. Na zakladé toho krajsky soud konstatoval, zZe
v predmétném podani absentuji konkrétni skutkova tvrzeni o nezakonnostech a
rovnéz pravni vytky. Pro tyto nedostatky nebylo mozno v fizeni pokraCovat.

Vzhledem k tomu krajskému soudu nezbylo, nez podani ze dne 14. 9. 2012
podle § 37 odst. 5 s.F.s. usnesenim odmitnout. O takovémto nasledku v pfipadé
neodstranéni vad podani byl podatel krajskym soudem ve vyzvé poucen.

Podle § 60 odst. 3 s.f.s. nema zadny z u€astnikl pravo na nahradu nakladu
fizeni, byla-li Zaloba odmitnuta. TotéZz zcela logicky obdobné plati v pfipadech
odmitnuti neprojednatelnych navrha.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti Ize podat kasacni stiznost ve lhaté dvou tydnl ode
dne jeho doruceni. Kasacéni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u
Nejvy8Siho spravniho soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasacni
stiznosti rozhoduje NejvysSi spravni soud.

Lhuta pro podani kasacni stiznosti kon¢i uplynutim dne, ktery se svym
oznacenim shoduje se dnem, ktery ur€il pocatek Ihuty (den doru€eni rozhodnuti).
Pfipadne-li posledni den Ihlity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem
Ihaty nejblize nasledujici pracovni den. Zmeskani lhaty k podani kasacéni stiznosti
nelze prominout.

Kasacni stiznost Ize podat pouze z ddvodu uvedenych v § 103 odst. 1 s. F. s.
a kromé obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti
némuz sméfuje, v jakém rozsahu a z jakych davodu jej stézovatel napada, a udaj o
tom, kdy mu bylo rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasaCni stiznosti musi byt stéZovatel zastoupen advokatem; to
neplati, ma-li stéZovatel, jeho zaméstnanec nebo Clen, ktery za néj jedna nebo jej
zastupuje, vysokoSkolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakonu
vyZzadovano pro vykon advokacie.

Soudni poplatek za kasacni stiznost vybira NejvysSi spravni soud. Variabilni
symbol pro zaplaceni soudniho poplatku na ucet NejvysSiho spravniho soudu lze
ziskat na jeho internetovych strankach: www.nssoud.cz.

V Hradci Kralové dne 13. 11. 2012 JUDr. Jan Rutsch, v.r.
pfedseda senatu


http://www.nssoud.cz/

