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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Brné rozhodl samosoudkyni JUDr. Evou Lukotkovou v pravni véci
zalobkyné: J. B., zast. Mgr. Milanem Popelkou, advokatem, se sidlem nam. T. G. Masaryka
11, 796 01 Prost&jov, proti zalované: Ceska sprava socialniho zabezpeleni, se sidlem
Ktizova 25, 225 08 Praha 5, o zalobé proti rozhodnuti ze dne 11. 11. 2010, &.j.

takto:

I. Zaloba se zamita.
II. Zalobkyné mema pravo nanahradu nikladd fizeni.

III. Zalované se mepfiznava nahrada nikladl fizeni.
Odivodnéni:

Rozsudkem Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 29. 8. 2012, ¢.j. 4 Ads 142/2011-59 byl
zrusen rozsudek Krajského soudu v Brné ze dne 9. 6. 2011, ¢.j. 22 Ad 44/2010-36, kterym
byla zamitnuta zaloba Zzalobkyné proti rozhodnuti zalované ze dne 11. 11. 2010, &,j.
............ , jimz namitky zalobkyn¢ byly zamitnuty a rozhodnuti zalované ze dne 16. 4. 2010,

v e

[ T bylo potvrzeno.

Jelikoz je evidentni, ze Gcastniklim fizeni jsou dosavadni provedené diikazy znamy,
nepoklada soud za potiebné je opakované podrobné rekapitulovat, omezuje se v dal§im jen na
uvedeni téch rozhodnych skutecnosti, které¢ jsou podstatné a nepochybné pro rozhodnuti ve
veci z hlediska pravniho nazoru vysloveného v rozsudku Nejvyssiho spravniho soudu ze dne
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29. 8. 2012, ¢.j. 4 Ads 142/2011-60. Nejvyssi spravni soud v citovaném rozsudku podrobné
rozvedl, z jakého diivodu posudek PK MPSV CR v Brné ze dne 3. 3. 2011 a jeho doplnéni ze
dne 28. 4. 2011 poklada za neptesvédcivy a neuplny, v disledku ¢ehoz doslo k nespravnému
stanoveni miry poklesu schopnosti soustavné vydélecné cinnosti Zalobkyné do dne
31. 12. 2009. Dosp¢l k zavéru, ze v dal$im fizeni je tfeba opattit dal§i dopliujici posudek
v némZ posudkova komise PK MPSV CR v Brné odstrani nedostatky ze svych posudki
v nazna¢eném smeéru, provede zevrubné posouzeni povahy zavaznosti a vyvoje rozhodného
zdravotniho postizeni, nalezit¢ se vypotrada s ptislusnymi Iékatskymi zprdvami a s tvrzenimi
zalobkyné, pfitom zohledni i lékatfské zpravy predloZzené posuzovanou v fizeni o kasaéni
stiznosti, zejména propoustéci zpravu neurologického oddéleni Fakultni nemocnice Ostrava
ze dne 11. 10. 2011.

Krajsky soud v Brné provedl diikaz daliim posudkem PK MPSV CR v Brmé& ze dne
31.10. 2012. Posudkova komise zasedala v faddném sloZeni za tucasti odborného lékaie
neurologa. Vyhodnotila 1ékafské zpravy doloZzené ke kasaéni stiZnosti, dale dodate¢né
zaslanou propoustéci zpravu z neurologické kliniky Fakultni nemocnice Ostrava ze dne
11. 10. 2011 a po prostudovani zdravotni i podkladové dokumentace dospéla k zavéru, Ze tato
byla dostate¢na k projednani v neptitomnosti zalobkyné a k pfijeti posudkového zavéru. Dle
posudkového zhodnoceni se k datu vydani pfezkoumavaného rozhodnuti jednalo o chronicky
vertebrogenni bolestivy syndrom pii degenerativnich zméndch patefe a diskopatii, stav po
operaci vyhfezu meziobratlové plotynky z cervna 2010 na terénu postizeni pohybového
aparatu détskou mozkovou obrnou soslabenim a zkratem pravé dolni koncetiny.
Vertebrogenni obtize byly kolisavého charakteru po strance subjektivné udavanych obtizi, jak
je u téchto onemocnéni obvyklé. Podle objektivnich popist klinickych nélezt $lo o zdvaznou
poruchu dynamiky ptfedevsim bederniho tseku patefe s insuficienci svalového korzetu, s Casto
recidivujicimi projevy kofenového drazdéni s funkéné vyznamnym neurologickym nalezem.
Pritomny byly i projevy poruchy vyprazdiiovanim mocového méchyte. Mo€ova inkontinence
nejméne v poslednim roce zjisténa nebyla. V dobé rozhodné bylo neurologickym nalezem
konstatovano pooperacni zlepSeni dynamiky patefe a regenerace kofene LS5 vlevo. Relativni
stabilizaci zdravotniho stavu dokumentuje i zprava z hospitalizace na neurologii ze dne
11.10. 2011 vydana témét rok po datu vydéani pfezkoumavaného rozhodnuti. Objektivné
popsany klinicky stav po strance objektivné prokdzanych poruch dlouhodobé staciondrni
s vySe popsanymi funkénimi poruchami. Pii posouzeni zdravotniho stavu podle kritérii
platnych do 31. 12. 2009 se jednalo o stav s Casto recidivujicimi siln€j$imi, dlouho trvajicimi
drazdivymi projevy nervii a svalli, téZkou staticko dynamickou insuficienci, vyraznou
poruchou svalového korzetu a podstatnym snizenim celkové vykonnosti organizmu.
Nejednalo se o prokézané trvalé silné projevy drazdéni nervi a svall se zdvaznymi parézami
a poruchami funkce svéra¢l funkéné vyznamného rozsahu. Posudkovd komise proto
nehodnotila pokles schopnosti soustavné vydélecné c¢innosti podle pismene e) polozky 2
oddilu F, kapitoly XV, ptilohy ¢. 2 k vyhlasce ¢. 284/1995 Sb. ve znéni platném v dobé
rozhodné. Nepiitomnost zavaznych paréz dokladd i1 posledni dolozend zprava ze dne
11. 10. 2011, kde je popisovana schopnost chiize po vysetfovné samostatna s dopadanim na
PDK, nepruznd a omezeni schopnosti stoje na patach a Spicich vyraznéji vlevo; jinak pouziva
opory dvou turistickych holi. Ani v dobé ptfedchozi tj. ke dni 31. 12. 2009 i k datu vydani
pfezkoumavaného rozhodnuti tj. ke dni 11. 11. 2010 nebyly zdvazné parézy piitomny.

Pti hodnoceni poklesu pracovni schopnosti k datu vydani napadeného rozhodnuti
nehodnotila posudkova komise stav podle polozky 1 pismeno d), oddilu E, kapitoly XIII,
podle ptilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., celkové jako tézké postizeni, protoZe se nejednalo
o prokazané t€zké postizeni vice usekd patefe s trvalymi projevy kotenového drazdéni
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s prokazanym téZkym poSkozenim nervli, se zavaznymi parézami, poruchami hybnosti
koncetin vertebrogenniho plivodu a zavaznou poruchou funkce svéract. Fakt, ze
v neurologickych nalezech je zminovana tézka statodynamicka porucha celé patefe je jen
jednou ze skuteCnosti, které se pii posouzeni celkového funkéniho postizeni hodnoti. Tize
poruchy dynamiky patetfe neni slozkou, ktera by rozhodnym zplisobem omezovala pracovni
schopnost. Ta je limitovana az soubéhem vSech poruch, které se podle ptisluSnych kritérii pro
stanoveni poklesu pracovni schopnosti hodnoti. Protoze v ostatnich oblastech poruchy
nedosahuyji tize uvedené v polozce 1 pismeno d), oddilu E, kapitoly XIII, pfilohy k vyhlasce ¢.
359/2009 a pod pismenem e) polozky 2, oddilu F, kapitoly XV, pftilohy ¢. 2 k vyhlasce ¢.
284/1995 Sb., nebyl pokles pracovni schopnosti, resp. schopnosti soustavné vydéle¢né
¢innosti podle téchto ustanoveni ur¢en. Zdanliva nejasnost zafazeni zjiSténych funkc¢nich
slovy ,,s trvalym téZkym postiZzenim funkce patete...* a podle sou€asnych kritérii pod polozku
uvedenou slovy ,se stiedné téZzkym funkénim postizenim* vyplyvad ze skuteCnosti, Ze
rozhodujici pro podfazeni zjisténych poruch pod urcitou polozku je cely komplex funkénich
poruch, které se hodnoti. Pii tvorbé soucasného pravniho pifedpisu pro stanoveni poklesu
pracovni schopnosti doslo k posunu v hodnoceni urcitych zjisténych poruch, které byly diive
hodnoceny v ramci tézkého postizeni do oblasti postizeni nyni hodnocenych jako stiedné
tézka. Posudkovy zavér znél, Ze k datu vydani napadeného rozhodnuti byla invalidni podle
§ 39 odst. 1 zakona & 155/1995 Sb., v platném znéni. Slo o invaliditu druhého stupn& podle
§ 39 odst. 2 pism. b) zdkona €. 155/1995 Sb., v platném znéni. Ke dni 31. 12. 2009 byla
¢astecné invalidni podle § 44 odst. 1 cit. zdkona, nebyla pln¢ invalidni podle § 39 cit. zakona.
Slo o pokles pracovni schopnosti z divodu dlouhodob& nepiiznivého zdravotniho stavu
nejméné o 50 %, nedosahoval vSak vice jak 69 %. Ke dni 31. 12. 2009 §lo o pokles schopnosti
soustavné vydélecné ¢innosti z divodu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu nejméné
0 33 %, nedosahoval vSak 66%, neslo o schopnost soustavné vydélecné ¢innosti pro zdravotni
postiZeni jen za zcela mimofadnych podminek.

V pifedmétné véci bylo nafizeno jednani dne 22. 11. 2012, Zalobkyné byla z netcast pii
jednani fadné omluvena taktéz i jeji pravni zastupce a to pisemnym poddnim ze dne
12. 11. 2012, oba souhlasili, aby bylo jednéno v jejich nepfitomnosti.

Zastupkyné zalované navrhla na zdkladé¢ provedenych dikazii, a to zejména
dopliujiciho posudku PK MPSV CR ze dne 31. 10. 2012, zamitnuti zaloby.

Z geneze hodnoceni zdravotniho stavu zalobkyné vyplyva, Ze stézeni zdravotni
komplikaci jsou pohybové obtize — chronicky vertebrogenni bolestivy syndrom pfi
degenerativnich zménach patefe a diskopatii tak, jak funkéné zhodnoceno v posudcich PK
MPSV CR v Brné podrobné vyhodnoceno v poslednim posudku ze dne 31. 12. 2012.
V rozhodné dobé bylo neurologickym nalezem konstatovano pooperacni zlepSeni dynamiky
patefe a regenerace kotfene L5 vlevo. Relativni stabilizaci zdravotniho stavu dokladovala
i zprava z neurologické kliniky Fakultni nemocnice Ostrava ze dne 11. 10. 2011 vydana
v podstaté rok po datu vydéani pfezkouméavaného rozhodnuti. Klinicky stav tudiz byl po
strance objektivné prokazanych poruch, hodnocen jako dlouhodobé stacionarni s popsanymi
funkénimi poruchami. Za podstatnou skute¢nost v posuzovaném piipadé¢ soud povazuje
skute¢nost, ze vsechny tii posudky PK MPSV CR vyhodnotily pokles miry pracovni
schopnosti Zalobkyné 50 %, pfi¢emz posudek ze dne 31. 10. 2012 podrobné zdivodiuje proc¢
k datu do 31. 12. 2009 nebyl pokles schopnosti soustavné vydélecné ¢innosti hodnocen podle
kapitoly XV, oddil F, polozka 2 pismeno ¢) ptilohy €. 2 k vyhlasce ¢. 284/1995 Sb., v platném
znéni 1 k datu vydani ptezkoumévaného rozhodnuti tj. ke dni 11. 11. 2010 podle kapitoly



pokraCovani 4 22 Ad 44/2010

XII1, oddil E, polozka 1 pismeno d), pfilohy k vyhlaSce ¢. 359/2009 Sb. Krajsky soud v Brné¢
tu opakované poukazuje na to, ze pfi posouzeni miry invalidity se jednd o otdzku odbornou —
medicinskou, ke které nemaji spravni soudy dostatek znalosti, a proto vychazeji
z jednotlivych posudki, jeZ hodnoti podle zasad upravenych v ustanoveni § 77 odst. 2 s.t.s.

Krajsky soud v Brné proto uzavira, ze hodnoceni zdravotniho stavu Zalobkyné tak, jak
bylo provedeno citovanymi posudky PK MPSV CR v Brné poklada za spravné, logické,
bezrozporné. PK MPSV CR v Bmé v dopliujicim posudku ze dne 31. 10. 2012 se nalezité
zevrubné zabyvala posouzenim povahy zavaznosti a vyvoje rozhodného zdravotniho postizeni
zalobkyné, vyporadala se s pfisluSnymi Iékafskymi zpravami a to 1 I€kafskou zpravou
z neurologické kliniky Fakultni nemocnice Ostrava ze dne 11. 10. 2011 vydané s vétSim
casovym odstupem od data pfezkouméavané¢ho rozhodnuti. Vzhledem k tomu, Ze Zzalobni
namitky Zalobkyné nebyly shledany opodstatnénymi, soud proto ve smyslu ustanoveni § 78
odst. 7 s.t.s. zalobu jako nediivodnou zamitl.

Vyrok o nahrad¢ néklada fizeni je odiivodnén ustanovenim § 60 odst. 1, 2 s.t.s., nebot’
Zalobkyn¢ nebyla uspé$na a zalovand nema pravo na nahradu nakladi fizeni ze zdkona.

Pouc¢eni: Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve 1hité¢ dvou tydnii ode
dne jeho doruceni. Kasacéni stiznost se podava u Nejvyssiho spravniho soudu.
V tizeni o kasacni stiznosti musi byt stéZovatel zastoupen advokatem; to
neplati, ma-li st€Zovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za n& jedna
nebo jej zastupuje, vysokoSkolské pravnické vzdélani, které je podle
zvlastnich zakonl vyzadovano pro vykon advokacie.

V Brné dne 22. listopadu 2012
JUDr. Eva Lukotkova, v.r.

samosoudkyn¢

Za spravnost vyhotoveni:
Barbora Zachovalova



