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USNESENI

Krajsky soud v Usti nad Labem rozhodl samosoudcem JUDr. Petrem Cernym, Ph.D.
v pravni véci zalobcee: P. H., ,,.X*, proti Zalované: Ceska sprava socialniho zabezpeceni,
Ktizova 25, Praha, v Fizeni o Zalobé proti rozhodnuti Zalované ze dne 25.4.2012, ¢.j. ,, X%,

takto:

I. Rizeni se zastavuje.

II. Zadny z Gcastnikii nema pravo na nahradu nakladi fizeni.

Odivodnéni:

Zalobce se Zalobou podanou v zékonem stanovené lhiité doméhal zru$eni rozhodnuti
zalované ze dne 25.4.2012, ¢.j. ,,X“, kterym Zalovana stanovila zalobkyni povinnost podle §
64 odst. 2 zakona ¢. 155/1995 Sb., o dichodovém pojisténi, vratit pieplatek dichodu jejiho
zemielého manzela J. H..

Zdejsi soud obdrzel dne 23.7.2012 sd¢€leni zalované, ze rozhodnutim ze dne 28.6.2012,
¢Jj. ,,X*“, zrusila zalobou napadené rozhodnuti a vzhledem k tomu, ze timto rozhodnutim
vyhovéla pozadavku uplatnénému v zalobé€, navrhuje zastaveni soudniho fizeni.

K dotazu soudu, zda byl zalobce rozhodnutim Zalované ze dne 28.6.2012, ¢.j. ,, X,
pln¢ uspokojen, zalobce sdélil, ze postupem zalované je uspokojen a pokldda véc za
vyfizenou.

Podle § 62 odst. 1 zdkona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravni (dale jen ,,s.t.s.*) dokud
soud nerozhodl, mtze odpiirce vydat nové rozhodnuti nebo opatieni, poptipad¢é provést jiny
ukon, jimiz navrhovatele uspokoji, nezasahne-li timto postupem prava nebo povinnosti tfetich
osob. Sviij zamér navrhovatele uspokojit sd€li spravni organ soudu a vyzada si spravni spisy,
pokud je jiz soudu piedlozil. Podle § 62 odst. 4 a 5 s.t.s. soud fizeni usnesenim zastavi, sdéli-
li navrhovatel, Ze je uspokojen. Soud fizeni zastavi i1 tehdy, nevyjadfi-li se takto navrhovatel
ve stanoven¢ lhuté, jestlize ze vSech okolnosti piipadu je zfejmé, ze k jeho uspokojeni doslo.
Rozhodnuti, opatifeni nebo ukon podle odstavce 1 nabyva prdvni moci nebo obdobnych
pravnich u¢ink dnem pravni moci rozhodnuti soudu o zastaveni fizeni.

Vzhledem k tomu, Ze Zalovana vydala v daném piipad€ nové rozhodnuti, jimz Zalobce
uspokojila, rozhodl soud podle § 62 odst. 4 s.t.s. ve vyroku I. o zastaveni fizeni.



Pokrac¢ovani
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Bylo-li fizeni zastaveno pro uspokojeni navrhovatele, ma navrhovatel podle § 60 odst. 3
vety druhé s.t.s. proti odpirci pravo na nahradu nékladu fizeni. V daném piipad¢ vSak Zzalobce
naklady fizeni neuplatnil a ani ze soudniho spisu jeho néklady fizeni nevyplyvaji. Z tohoto

diavodu soud
fizeni.

Pouceni:

vyrokem II. rozhodl, Ze zddny z ucastnikli nema pravo na ndhradu naklada

Proti tomuto rozhodnuti Ize podat kasa¢ni stiznost ve lhité dvou tydnli ode dne
jeho doruceni. Kasa¢ni stiznost se podavd ve dvou (vice) vyhotovenich
u Nejvyssiho spravniho soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasacni
stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni soud.

Lhita pro podani kasacni stiznosti kon¢i uplynutim dne, ktery se svym
oznacenim shoduje se dnem, ktery urCil pocatek lhity (den doruceni
rozhodnuti). Pfipadne-li posledni den lhlity na sobotu, ned€li nebo svatek, je
poslednim dnem lhity nejblize nésledujici pracovni den. Zmeskani lhuty
k podani kasac¢ni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost l1ze podat pouze z divodi uvedenych v § 103 odst. 1 s. 1. s.
a krom¢ obecnych nélezitosti poddni musi obsahovat oznaceni rozhodnuti,
proti némuz sméfuje, v jakém rozsahu a z jakych divodu jej sté¢Zovatel napada,
a udaj o tom, kdy mu bylo rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokétem; to
neplati, ma-li stézovatel, jeho zaméstnanec nebo Clen, ktery za néj jedna nebo
jej zastupuje, vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich
zakond vyzadovano pro vykon advokacie.

Soudni poplatek za kasacni stiznost vybird Nejvyssi spravni soud. Variabilni
symbol pro zaplaceni soudniho poplatku na ucet Nejvyssiho spravniho soudu
1ze ziskat na jeho internetovych strankach: www.nssoud.cz.

V Usti nad Labem dne 26.11.2012

JUDr. Petr Cerny, Ph.D. v.r.
samosoudce

Za spravnost vyhotoveni:

Iva Tovarova



