Cislo jednaci: 9Ca 244/2009 - 58-59

Usneseni

Méstsky soud v Praze rozhodl v senaté slozeném z ptedsedkyné JUDr. Nadézdy
Rehakové a soudcit JUDr. Ivanky Havlikové a Mgr. Martina Kiize v pravni véci Zalobce:
J. D. H., proti zalovanému: Ministerstvo Zivotniho prostredi, se sidlem Praha 10, VrSovicka
65, v fizeni o zalobé¢ proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 26.5.2009, ¢.j.: 570/2042-09b/07

takto:
I. Zaloba se odmita.

II. Zadny z ucastnikii nema pravo na nahradu nakladi Fizeni.

Oduvodnéni:

Zalobou podanou u Méstského soudu v Praze se Zalobce domahal prezkoumani
rozhodnuti oznaceného v zahlavi tohoto usneseni, kterym zalovany zamitl jako opozdéné jeho
odvolani proti rozhodnuti Ceské inspekce Zivotniho prostiedi, oblastniho inspektoratu Praha
ze dne 26.6.2006, ¢.j.: 41/00L/0616210.04/06/PJO, jimZ byla zalobci podle ust. § 4 pism. ¢)
zdkona ¢&. 282/1991 Sb., o Ceské inspekci Zivotniho prostiedi a jeji piisobnosti v ochrané lesa,
ulozena pokuta ve vysi 1.000.000,- K¢ za ohrozeni a poSkozeni Zivotniho prosttedi, které¢ho se
zalobce dopustil tim, Ze neplnil zdkonné povinnosti pfi ochrané lesa a vlastnim zavinénim
vytvofil podminky pro plsobeni Skodlivych biotickych ¢Einiteld — kiirovel, prevazné
lykozrouta smrkového, v obdobi kvéten az listopad 2005, na lesnich pozemcich v k.u.
Soutice, p.p.¢. 1301, 1050 PK, 650 PK, (okres BeneSov), a to zanedbanim vcasného
zpracovani ktirovcového diivi v téchto lokalitach. Uvedenym jednénim doSlo k zdvaznému
poruSeni § 32 odst. 1 pism. a), b) a § 33 odst. 1 zdkona ¢. 289/1995 Sb., o lesich a 0 zméné
nékterych zakond. Celkem bylo zjisténo 990 m? diivi opusténého kurovcem.

Podanim ze dne 5.10.2012, €.j.: 85796/ENV/12 1778/570/12 Zalovany soudu sdélil, ze
zalobce dne 18.2.2012 zemfel. Z uvedeného diivodu navrhl, aby soud zZalobu podle ust. § 46
odst. 1 pism. a) s.f.s. odmitl, pficemz odkazal na rozhodnuti Nejvyssiho sprdvniho soudu
sp.zn.: 3 Azs 206/2005 a sp.zn.: 3 Ads 42/2008.

Dle tfedniho zdznamu zaznamenaného v soudnim spisu na €.1. 56 bylo soudem
u Okresniho soudu v Klatovech zjisténo, ze J. D. H. skute¢né zemiela ze dédické fizeni po
zemielém Zalobci je u Okresniho soudu v Klatovech vedeno pod sp.zn. 12 D 338/2012.

Podle ust. § 46 odst. 1 pism. a) s.f.s. nestanovi-li tento zékon jinak, soud usnesenim
odmitne navrh, jestlize soud o téze véci jiz rozhodl nebo o téze véci jiz fizeni u soudu probiha
nebo nejsou-li splnény jiné podminky fizeni a tento nedostatek je neodstranitelny nebo pies
vyzvu soudu nebyl odstranén, a nelze proto v fizeni pokracovat.

Podle ust. § 64 s.f.s. nestanovi-li tento zakon jinak, pouziji se pro fizeni ve spravnim
soudnictvi pfiméfene ustanoveni prvé a tieti ¢asti obcanského soudniho fadu.
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Podle ust. § 107 odst. 1 o.s.t. jestlize GiCastnik ztrati po zahajeni fizeni zptsobilost byt
ucastnikem fizeni diive, nez fizeni bylo pravomocné skonceno, posoudi soud podle povahy
véci, zda v fizeni miiZze pokracovat. Neni-li moZné v fizeni ihned pokracovat, soud fizeni
prerusi. O tom, s kym bude v fizeni pokra¢ovéano, soud rozhodne usnesenim.

Podle ust. § 107 odst. 5 véta prva o.s.f. neumoziuje-li povaha véci v fizeni pokracovat,
soud fizeni zastavi.

Vzhledem k tomu, Ze zalobce dne 18.2.2012 zemfiel, a ztratil tak zplsobilost byt
ucastnikem fizeni, se soud podle § 107 odst. 1 o.s.f. zabyval otazkou, zda povaha dané véci
umoziiuje pokradovat v fizeni. Dle néhledu soudu tomu tak neni. Zalobce se Zalobou u soudu
domahal ptfezkoumani rozhodnuti spravniho orgénu vydaného v fizeni o uloZeni sankce za
spachani spravniho deliktu. Podle wustdlené¢ judikatury NejvysSiho spravniho soudu
(viz napt. rozsudek ze dne 27.10.2004, sp. zn. 6 A 126/2002) trestani za spravni delikty
podléhd stejnému rezimu jako trestdni za trestné Ciny. Trestni fizeni vychazi ze zasady
nepiipustnosti trestniho stihani toho, kdo zemfel, a z této zasady je nutno vyjit i pii spravnim
trestani fyzickych osob. Zemre-li tedy Zalobce v priibéhu Fizeni o Zalobé proti rozhodnuti
spravniho orgdnu, v nemz je rozhodovano o viné za spdachani spravniho deliktu a o uloZeni
spravni sankce, povaha véci neumoznuje v rizeni pokracovat s procesnim nastupcem zalobce.
Ke stejnému zaveéru dospél Nejvyssi spravni soud téz v rozhodnuti ze dne 30.4.2008, ¢.j. 3
Ads 42/2008 - 75 a vrozhodnuti ze dne 5.5.2010, ¢j. 1 As 32/2010 - 72, na jejichz
odliivodnéni soud pro struc¢nost odkazuje.

Zalobce tedy v projednavaném piipadé zemiel a povaha véci neumoziuje pokracovat
v fizeni sjeho pravnimi néstupci (dédici). Za této situace je nedostatek zplsobilosti byt
ucastnikem fizeni na stran¢ Zalobce svoji povahou neodstranitelnym nedostatkem podminek
fizeni. Soud proto Zalobu podle ust. § 46 odst. 1 pism. a) s.t.s. odmitl.

Pro uplnost soud dodava, ze nemohl fizeni zastavit postupem podle § 107 odst. 5 véta
prva o.s.t., nebot’ mu to neumoznuje specialni uprava obsazena v § 46 odst. 1 pism. a) s.t.s.,
ktera s neodstranitelnym nedostatkem podminek fizeni ve spravnim soudnictvi spojuje
odmitnuti Zaloby. Procesni disledek tohoto postupu v podobé& ukonceni fizeni je v§ak shodny
jako pfi zastaveni civilniho soudniho fizeni.

Vyrok o nahrad¢ naklada fizeni vychdzi z ust. § 60 odst. 3 véty prvni s.i.s., podle
kterého zddny z ucastnikii nema pravo na ndhradu nakladi fizeni, byla-li zaloba odmitnuta.

Pouceni: Proti tomuto usneseni lze podat kasac¢ni stiZznost ve lhaté dvou
tydnii ode dne jeho doruceni. Kasacni stiZznost se podava ve dvou
vyhotovenich u NejvysSiho spravniho soudu, se sidlem Moravské
namésti 6, Brno. O kasacni stiZnosti rozhoduje Nejvyssi spravni
soud. Kasaéni stiZznost 1ze podat pouze z diivodi uvedenych v § 103
odst. 1 s.F.s. a kromé obecnych naleZitosti podani musi obsahovat
oznaceni rozhodnuti, proti némuz sméfuje, v jakém rozsahu
a z jakych diivodi jej stéZovatel napada, a iidaj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti doruceno. V Fizeni o kasani stiZnosti musi byt
stéZovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li stéZovatel, jeho
zaméstnanec nebo €len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
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vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakonii
vyZzadovano pro vykon advokacie. Soudni poplatek za kasacni
stiZznost vybira Nejvy$$i spravni soud. Variabilni symbol pro

zaplaceni soudniho poplatku na ucet NejvysSiho spravniho soudu
Ize ziskat na jeho internetovych strankach www.nssoud.cz.

V Praze dne 28. listopadu 2012

JUDr. Nadézda Rehakova, v.r.
pfedsedkyné senatu

Za spravnost vyhotoveni: Matznerova, DiS.


http://www.nssoud.cz/

