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USNESENI

Krajsky soud v Brné rozhodl v senaté slozeném zpiedsedy senatu Mgr. Milana
Prochazky a soudct JUDr. Petra Poldcha a JUDr. Jany Kubenové, v pravni véci zalobce: P.
C., proti zalovanému: Vefejny ochrance prav, se sidlem Udolni 39, Brno, o Zalob& proti
rozhodnutl,

takto:

I. Zaloba se odmita.

II. Zadny z ucastniki nema pravo nandhradu ndklada fizeni.

Odidvodnéni

Podéanim ze dne 12. 4. 2012, doru¢enym Krajskému soudu v Brn¢ dne 19. 4. 2012, se
zalobce domahal vydani rozsudku: A) urCuje se, ze Vetejny ochrance prav zrusil povinnost
mlcenlivosti, paklize podnét ¢i jinou pisemnost navrhovatele pod ¢.j. 2402/2010VOP/PJ
postoupil k provéfeni Ceskému telekomunikaénimu ufadu, B) uréuje se, Ze tentyz statni organ
nejen porusil vefejnopravni vztah, ale i zneuzil svou moc k obchézeni zédkona, paklize podnét
v ¢asti udajné sméfujici viaci Ceské posté byl postoupen i odlozen zaroveti a v &asti tykajici se
MS CR se piedstira nezahajeni etfeni, ale shledani diivodu pro jeho odloZeni po dvou letech.

Podle ust. § 4 odst. 1 zak. ¢. 150/2002 Sb., soudni tad spravni (déle jen s.f.s.), soudy
ve spravnim soudnictvi rozhoduji o

a) zalobach proti rozhodnutim vydanym v oblasti vefejné spravy organem moci
vykonné, organem tzemniho samospravného celku, jakoz i fyzickou nebo pravnickou osobou
nebo jinym organem, pokud jim bylo svéfeno rozhodovani o pravech a povinnostech
fyzickych a pravnickych osob v oblasti vetejné spravy (dale jen ,,spravni organ®),

b) ochrané proti ne¢innosti spravniho organu,

c) ochrané pred nezdkonnym zasahem spravniho orgéanu,

d) kompetencnich zalobach.

Z podani Zalobce neni pfili§ ziejmé, zda se jednd o Zalobu proti rozhodnuti
(postoupeni) dle ust. § 65 a nasl. s.i.s., ¢i zalobu na ochranu proti nezakonnému zasahu dle

ust. § 82 a nasl. s.f.s. V pfipadé obou Zalobnich typil je vSak nezbytné, aby se jednalo o
rozhodnuti ¢i zasah spravniho orgdnu.

V rozsudku Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 19. 2. 2008, ¢.j. 2 As 58/2007-52, je
mj. uvedeno: ,,Zalovany je monokratickym nezavislym a nestrannym statnim orgénem, ktery
stoji mimo vefejnou spravu a je zakonem povolan k tomu, aby kontroloval a dohlizel nad
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¢innosti vetejné spravy, je tak jednou ze zaruk zakonnosti ve vetejné sprave. Tato kontrola
neni svazana zadnym procesnim predpisem a zalovany je chapan jako institut, ktery ma byt co
nejméné formalni. Z uvedeného vyplyva, ze zalovaného nelze povazovat za spravni organ,
nebot’ nevykondva plsobnost ve vetfejné sprave, nybrz nad vykonem vetejné spravy jako
nezéavisly organ dohlizi. Neni mozné tedy na jeho ¢innost obecné€ vztdhnout spravni rad .*

Podle ust. § 46 odst. 1 pism. a) s.t.s., nestanovi-li tento zakon jinak, soud usnesenim
odmitne navrh, jestlize soud o téze véci jiz rozhodl nebo o téze véci jiz fizeni u soudu probiha
nebo nejsou-li splnény jiné podminky fizeni a tento nedostatek je neodstranitelny nebo ptes
vyzvu soudu nebyl odstranén, a nelze proto v fizeni pokraCovat.

Jak plyne zvySe citovaného rozsudku Nejvyssiho spravniho soudu, Vetejného
ochrance prav nelze povazovat za spravni organ. Napadené rozhodnuti ¢i zasah tedy nebyl
ucinén spravnim organem ve smyslu ust. § 4 odst. 1 pism. a) s. f. s. a neni jej mozno podradit
ani pod zadnou jinou z vymezenych oblasti ustanoveni § 4 s. f. s. Bez pravomoci soudu
zabyvat se danou véci nejsou splnény zdkladni podminky fizeni a tento nedostatek je z
povahy véci neodstranitelny; soud proto nemuze v fizeni pokracovat. Soud proto nezbylo, nez
Zalobu odmitnout.

Vyrok o nahradé nakladl tizeni vychdzi zust. § 60 odst. 3 véta prvni s.f.s., podle
n¢hoz zadny z Gi€astnikli nema pravo na ndhradu nékladl fizeni, bylo-li fizeni zastaveno nebo
Zaloba odmitnuta.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat kasacni stiznost ve lhit¢ dvou tydnti ode dne jeho
doruceni. Kasacni stiznost se poddva ve dvou (vice) vyhotovenich u NejvysSiho spravniho
soudu.

V tizeni o kasac¢ni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li

stézovatel, jeho zaméstnanec nebo Clen, ktery za néj jedné nebo jej zastupuje, vysokoskolské
pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakonl vyZzadovano pro vykon advokacie.

V Brné dne 29. fijna 2012

Mgr. Milan Prochazka
predseda senatu



