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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Brné rozhodl samosoudkyni JUDr. Jarmilou Daskovou v pravni véci
zalobce J. Z., bytem ...... , zastoupen manzelkou J. Z., trvale bytem jako zalobce, proti
7alované Ceské spravé socidlniho zabezpefeni, se sidlem 225 08 Praha 5, Kiizova 25, o
invalidni dchod, o Zalob¢ proti rozhodnuti zalované ze dne 26.6.2012, ¢j. ......

takto:
I. Zaloba se zamita.
II. Zadnému z Gcastnikil se nepiiznadva ndhrada nakladi fizeni.

Odiavodnéni:

Napadenym rozhodnutim zalované ze dne 26.6.2012 vySe uvedené znacky byly
zamitnuty namitky Zalobce, které podal do rozhodnuti zalované ze dne 9.3.2012 téhoz
¢.j. a toto rozhodnuti bylo potvrzeno. Rozhodnutim ze dne 9.3.2012 snizila zalovana zalobci
od 22.4.2012 podle ust. § 56 odst. 1 pism. d) a ust. § 41 odst. 3 zédkona ¢. 155/1995 Sb.,
o dichodovém pojisténi v platném znéni invalidni diichod pro invaliditu II. stupné na
invalidni dtchod pro invaliditu I. stupné, nebot’ podle posudku OSSZ Prostéjov ze dne
5.1.2012  poklesla zalobci z davodu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu jeho
pracovni schopnost 0 35%.

Proti tomuto rozhodnuti podal Zalobce dne 5.4.2012 namitky s tim, Ze s rozhodnutim
nesouhlasi, povazuje ho za protizakonné a vécné nespravné, nebot’ Iékaisky posudek, o né¢hoz
se rozhodnuti opird, je velmi strohy a neobsahuje dostatecné zdiivodnéni posudkovych zavéra.
Zalobce uvedl, Ze trpi epileptickymi zachvaty a 7adny lékafsky nalez neuvadi, Ze tyto
zachvaty by zcela vymizely. Z tohoto diivodu povazuje zavéry lékare OSSZ za nespravné.
Dochazi také u ncho ke ztratdm orientace a poruchdm kratkodobé pameéti a napadené

Pokracovani -2- 33Ad 41/2012



rozhodnuti nespliuje pozadavky ust. § 68 odst. 3 zakona ¢. 500/2004 Sb., v platném znéni,
nebot’ fadnym zplsobem neni zdivodnéno, pro¢ uz neni osobou invalidni invaliditou II.
stupné. Dle Zalobce rozhodujici ptic¢inou jeho dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu je
onemocnéni, které mélo byt hodnoceno podle kap. VI, polozka 4, pism. b) ptilohy k vyhl.¢.
359/2009 Sb., s vyuzitim navysSeni o 10% s ohledem na postizeni kognitivnich funkci a ne aby
byl hodnocen podle kap. V, oddil 1, polozka Ic¢).

Vramci fizeni o namitkdch byl vypracovan novy posudek o invalidit¢ ze dne
21.5.2012, kdy bylo zjiSténo, Ze se u zalobce jednd o dlouhodobé& nepiiznivy zdravotni stav
ale pfesto nejednd se jiz o invaliditu II. stupné, nybrz pouze o invaliditu I. stupné dle
ust. § 39 odst. 2, pism. a) zdkona o dichodovém pojisténi. V ramci prezkumu napadeného
rozhodnuti se Zalovana namitkami Zalobce zabyvala v plném rozsahu a po pfezkoumdani
celkoveého zdravotniho stavu bylo zjisténo, Ze rozhodujici pfi¢ina dlouhodobé nepiiznivého
zdravotniho stavu Zalobce odpovida postizeni uvedenému v kap. IX (postizeni srdce
a ob&hové soustavy), oddil B (postizeni cév), polozce 2 (obliterace — steanodza, okluze,
karotické tepny), funk¢ni postizeni po operacnich a intervenénich zakrocich na karotickych
tepnach, pism. b) (obliterace provazena lehc¢imi poruchami obéhu), ptilohy k vyhl.¢. 359/2009
Sb., o posuzovani invalidity v platném znéni, pro které se stanovuje mira poklesu pracovni
schopnosti v rozmezi 35 — 45% a hodnocena byla tedy 45%. Epilepsie jako takova nebyla
diagnostikovéana, vzdy byly popisovany poruchy védomi zgeneralizovanymi kiecemi. Na
rozdil od lékafe OSSZ Prostéjov, ktery za rozhodujici pti¢inu dlouhodobé neptiznivého
zdravotniho stavu Zalobce s nejvyraznéj$Sim dopadem na pokles pracovni schopnosti urcil
zdravotni postizeni uvedené v kap. V, poloZzka 1 c) citované ptilohy, jako rozhodujici pfi¢ina
dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu Zalobce s nejvyznamnéjSim dopadem na pokles
pracovni schopnosti bylo stanoveno zdravotni postizeni uvedené v kap. IX, oddil B, polozka 2
b, citované vyhlasky. Opravena aplikace posudkovych kritérii vSak nevede ke zméné
posudkového zavéru, nebot’ pokles pracovni schopnosti je rozhodujici ve stanoveni stupné
invalidity.

Nasledn€ proto bylo vydano rozhodnuti ze dne 26.6.2012, kterym byly némitky
zalobce zamitnuty a potvrzeno rozhodnuti ze dne 9.3.2012.

Proti rozhodnuti o namitkdch podal Zalobce vSak zalobu, kde namital, Ze nebylo
ptihlédnuto ke vSem skuteCnostem tykajicich se jeho zdravotniho stavu predevSim
k epileptickym zachvatiim, nebylo ptihlédnuto k jeho vypadkiim paméti, nedostatku orientace
se v prostoru a neni schopen vykondvat svoji profesi elektromechanika a tfidi¢e motorovych
vozidel, k ¢emuz byl kvalifikovan. Nesouhlasi s posouzenim zdravotniho stavu v namitkovém
fizeni podle kap. IX, oddil B, polozka 2 pism. b) pfilohy k vyhl.c. 359/2009 Sb., je
presvédcen, ze jeho soucasny zdravotni stav je natolik zavazny, aby byl podfazen pod
zdravotni postizeni uvedené v kap. IX, oddil B, polozka 2, pism. c), k vyhl.¢. 359/2009 Sb.,
kde je stanovena mira poklesu pracovni schopnosti v rozmezi 50-60%. Je piesvédcen, ze
zadny z vyse citovanych odbornych 1ékaiskych nélezli neodiivodituje snizeni stupné invalidity
zII. na 1. stupenn a odvolava se na odborné 1ékaiské nalezy. V jeho piipad¢ také je mozné
aplikovat 1 ust. § 3 odst. 1 vyhl.¢. 359/2009 Sb., v tom, Ze jeho hodnoceni lze navysit az
0 10% bodu, kde by na invaliditu II. stupné dosahl.
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Zalovana ve svém vyjadieni ze dne 11.9.2012 uvedla, ¢ je véazana odbornym
posudkem posudkovych 1ékait a povazuje zvlasté posudek vypracovany v ndmitkovém fizeni
za objektivni a komplexni. Narok uplatnény v zalobé neuznava a navrhuje zamitnuti Zaloby
pokud nebude v soudnim fizeni zdravotni stav Zalobce hodnocen PK MPSV pfiznivéji pro
zalobce. V tom ptipad¢ ponechava rozhodnuti na soudu.

V ftizeni podle ¢asti tfeti, hlavy druhé, dilu prvniho s.t.s. pfezkoumava soud napadené
rozhodnuti sprdvniho organu v mezich zalobnich bodi a ztéchto hledisek, které zalobce
v podané¢ Zalob¢ uvede, pticemz vychazi ze skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl v dobé&
rozhodovéni spravniho organu (§ 75 odst. 1 a 2, véta prvni s.t.s.).

V ramci prezkumného fizeni soudniho byl zdravotni stav Zalobce pfezkouman PK
MPSV CR, pracoviit¢ Brno dne 6.12.2012 za piitomnosti odborného neurologa
s posudkovym zavérem, ze Zalobce k datu vydani napadené¢ho rozhodnuti tj. dne 26.6.2012
byl invalidni invaliditou I. stupné¢ podle § 39 odst. 2 pism. a) zdkona ¢. 155/1995 Sb.,
v platném znéni a neslo v jeho piipad€ o invaliditu II. nebo III. stupné podle § 39 odst. 2 pism.
b) nebo c) vyse citovaného zakona. Slo o pokles pracovni schopnosti z diivodu dlouhodobé
nepiiznivého zdravotniho stavu nejméné o 35%, nedosahoval vsak vice nez 49%.

Soud u jednani proved! dikaz citovanym odbornym posudkem PK MPSV CR v Brné
1 davkovym spisem Zalobce. Bylo zjiSténo, Ze zalobce byl pozivatelem invalidniho diichodu
II. stupné od roku 2010. Dne 5.1.2012 byl jeho zdravotni stav posouzen lékafem povérenym
vypracovanim posudku pro OSSZ Prostéjov s vysledkem, Ze jiz vjeho piipadé nejde
o invaliditu II. stupné ale pouze o invaliditu I. stupné a pokles pracovni schopnosti nebyl
hodnocen podle kap. V, polozka 1 c¢), ptilohy kvyhl.E. 359/2009 Sb., ve vysi 35%.
Rozhodnutim Zalované ze dne 9.3.2012 mu byl zménén invalidni dichod pro invaliditu II.
stupné€ na invalidni dichod pro invaliditu I. stupné.

Pies podané namitky proti tomuto rozhodnuti Zzalovana nechala vypracovat
v namitkovém fizeni novy zdravotni posudek ze dne 21.5.2012, kde byl zdravotni stav
zalobce posouzen podle ptilohy ¢. 359/2009 Sb., podle kap. IX, oddil B, polozka 2 b) a pokles
¢inil 45%. DoSlo sice ke zméné kapitoly, dle niZ byl hodnocena pficina dlouhodobé
nepiiznivého zdravotniho stavu ale procentni vyse poklesu pracovni schopnosti odpovidal
pouze L. stupni invalidity na ¢emz by néamitky Zalobce rozhodnutim ze dne 26.6.2012
zamitnuty a rozhodnuti I. stupné potvrzeno.

Na zéklad¢é podané zaloby byl vypracovan v ramci soudniho fizeni posudek PK MPSV
CR v Brng, kde bylo zjisténo, Ze zalobce je vyuden elektromechanikem, fadu let pracoval
v oboru, od roku 1992 byl fidi¢ nakladniho automobilu a fidi¢ kamionu. Pracoval jako délnik
— autoelektrikaf na zkraceny uvazek 24 hodin tydné. V soucasné dobé pracuje v chranéné
diln¢ pii recyklaci materidlu na cely pracovni uvazek a jde o manualni praci, rozebirani
riznych vyfazenych dill a zafizeni. Posudkova komise vychézela jednak ze spisu OSSZ
Prost&jov,
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znalezu odbornych lékaiti — neurologa, z psychologického nélezu, o¢niho nélezu a byla
vyzadéana zdravotni dokumentace praktického 1ékare.

Posudkova komise po zhodnoceni veskerych podkladii zjistila, Ze u zalobce bylo
v roce 1998 provedeno odstranéni nadoru krku vpravo v oblasti bifurkace kréni tepny, v té
souvislosti bylo nutné provedeni rekonstrukce tepny této oblasti a nasledné¢ doslo
k trombotizaci a uzéveéru spolecné, vnitini 1 vnéj$i kréni tepny vpravo. Tento stav
nezpusoboval zadné funkéni poruchy a pracovni omezeni. Posuzovany nadale pracoval jako
profesiondlni fidi¢. V listopadu 2009 doslo k nadhlé poruse védomi a epileptickym zachvatim.
Byla pfechodné nutnd uméld plicni ventilace. VySetienim byla zjiSt€éna arteriovendzni
malformace a vydut mozkové tepny. V nékolika etapach bylo provedeno oSetfeni téchto
patologii mozkovych cév. Neurologicky nalez byl trvale bez loZiskové patologie.
Psychologickym vySetfenim byl zjiSt€én organicky psychosyndrom mirného aZ stfedniho
stupné. Pii posouzeni zdravotniho stavu na OSSZ dne 1.10.2010 vzhledem k zadosti
o invalidni dichod je v posudkovém hodnoceni uvedeno, ze celkové je funkéni postizeni
posuzovaného hodnoceno jako stfedné tézké. Pokles pracovni schopnosti byl stanoven na
60% podle ptilohy k vyhl.c. 359/2009 Sb., kap. V, polozka 1 d), kde se ma jednat o t&zké
postizeni na podkladé¢ organické duSevni poruchy. Toto posouzeni PK povaZzuje za
neadekvatni zjisténému stavu. DoSlo k nadhodnoceni subjektivné udavanych obtizi
posuzované¢ho nad objektivné prokdzanymi poruchami funkce. O invaliditu II. stupné se
nejednalo.

V soucasné dobé je zdravotni stav Zalobce z funkéniho hlediska dlouhodobé ptiznive
stabilizovan. Pfi pravidelném wuzivani antiepileptik a dodrzovani rezimu platného pro
zachvatovitd onemocnéni byl Zalobce od listopadu 2009 bez zachvatu. Mél povoleno 1 fidit
motorové vozidlo jako amatér. K ojedinélé recidivé epileptického zachvatu doslo po
vynechani 1é¢by a poruseni Zivotospravy dne 21.1.2012 (proto doslo k obnoveni zakazu fizeni
motorovych vozidel). Od té doby je jiz opét bez zachvatu a neurolog uvazuje do budoucna
o op€tovném povoleni fizeni motorovych vozidel. Dokumentovany jsou pifiznaky organického
psychosyndromu mirného stupné€ a omezeni zornych poli obou o¢i, na ktery je adaptovany.

K datu vydéani napadeného rozhodnuti Zalované se jednalo u Zalobce o dlouhodobé&
nepiiznivy zdravotni stav, jehoz rozhodujici pfi¢inou byly néasledky cévniho onemocnéni
mozku — arteriovenozni malformace okcipitaln€ vpravo. Klinicky byly pfitomny projevy
organického psychosyndromu s poruchami hlavné v oblasti percepce, kratkodobé paméti
a visu prostorové orientace, zpomalen¢ho psychomotorického tempa a snizené flexibility
mysleni. Intelekt byl sniZzen oproti premorbidni urovni jen mirné, vyrazné podprimerné byly
mnestické funkce. Jednalo se celkové o mirny kognitivni deficit. Pokles pracovni schopnosti
pro tuto popsanou organickou dusevni poruchu lehkého stupné hodnotila posudkova komise
podle ptilohy k vyhl.¢. 359/2009 Sb., podle kap. V, polozka 1, pism. b), kde je rozpéti poklesu
pracovni schopnosti 15-20%. Na rozdil od posudku OSSZ z5.1.2012 posudkova komise
nehodnotila stav podle polozky lc. Nejednalo se totiz o stiedné tézké dusSevni postizeni
s prokazanou stfedné tézkou poruchou mysleni. Sice pretrvavaly ptiznaky vypadu zornych
poli, na které vSak byl adaptovan a které nezplsobovaly zdvazné omezeni. Porucha
dovolovala i fizeni motorového vozidla kromé skupiny D. Celkovée se jednalo o lehké funkéni
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postizeni na zakladé¢ cévniho onemocnéni mozku bez motorické nebo fecové poruchy,
s mirnou kognitivni dysfunkei a poruchou zornych poli, vlivem ¢ehoZ nékteré denni aktivity
zalobce vykonaval s obtizemi. Nejednalo se o stfedné t€¢zké ani téZké funkcni postizeni,
protoZze nebyla prokidzédna stfedné t€zkd ani tézkd motoricka, senzorickd feCova
nebo kognitivni dysfunkce, jak plyne zvySe uvedeného popisu prokdzanych funkcnich
poruch.

Epilepsie byla pfi 1é€b€ a dodrzovani rezimovych opatfeni kompenzovana s vyskytem
jednoho zachvatu v pribéhu poslednich tii let, ke kterému doslo pfi vynechéni 1écby a dalSich
nepiiznivych okolnostech. Pokles schopnosti proto toto onemocnéni hodnotila PK podle
ptilohy k vyhl.¢. 359/2009 Sb., podle kap. VI, polozka 4a), kde je rozpéti poklesu pracovni
schopnosti 10-15%. Ostatni stavy uvedené v diagnostickém souhrnu nesniZzovaly pracovni
schopnost.

Na zaklad¢ prostudované zdravotni dokumentace a stavu zjiSténého pii jednani PK,
kterému byl Zalobce ptitomen dospéla PK k zavéru, Ze k datu vydani napadeného rozhodnuti
zalované S$lo u Zalobce o dlouhodobé neptiznivy zdravotni stav, jehoZ rozhodujici pfi¢inou
byly nasledky cévniho onemocnéni mozku, které jsou vyse funkéné zhodnoceny. Procentni
miru poklesu pracovni schopnosti hodnotila podle ptilohy k vyhl.c. 359/2009 Sb., ve znéni
platném v dobé vydéani napadené¢ho rozhodnuti podle kap. VI, polozka 1 b) 35%. Nasledky
rozhodujiciho onemocnéni hodnoti pro soubéh omezeni v oblasti dusevni 1 zrakové na horni
hranici rozpéti. Vzhledem k pfedchozim vykonavanym vydéleénym ¢innostem a pfitomnosti
bez ptiznakového uzdvéru pravé kréni tepny jako rizikového faktoru navysila horni hranici
0 10% na celkovych 45%.

Po zhodnoceni vySe uvedenych dikazii dospél soud k zavéru, Ze Zaloba diivodna neni.
Provedenym dokazovanim byl zjistén skutkovy stav, ktery tu byl v dobé rozhodovani
spravniho organu. Soud pfezkoumal napadené rozhodnuti v mezich Zalobnich bodi napadeny
vyrok rozhodnuti podle § 75 odst. 1, 2 s.is.

Podle § 39 odst. 1 zdkona ¢. 155/1995 Sb., uc¢inného od 1.1.2010 je pojisténec
invalidni, jestlize z dlivodu dlouhodobé nepiiznivého zdravotniho stavu nastal pokles jeho
pracovni schopnosti nejméné o 35%.

Podle odst. druhého vyse uvedeného ustanoveni je pojisténec invalidni, jestlize
pracovni schopnost pojiSténce poklesla

a) nejméné o 35%, avSak nejvice 0 49%, jedna se o invaliditu I. stupné,
b) nejméné o 50%, avsak nejvice 0 69%, jedna se o invaliditu II. stupné,

¢) nejméné o 70%, jedna se o invaliditu III. stupné.
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Podle odst. 4 vySe uvedeného ustanoveni pii urCovani poklesu pracovni schopnosti se
vychazi ze zdravotniho stavu pojiSténce dolozeného vysledky funkcnich vySetieni.

Bylo zjisténo, Ze zdravotni stav Zalobce k datu vydéani napadeného rozhodnuti byl
hodnocen spravné, coz jednoznaéné prokazal posudek PK MPSV CR vBrné ze dne
6.12.2012. PK hodnotila pokles pracovni schopnosti zalobce stejn€ jako v I. stupni spravniho
fizeni ale 1 ve stupni namitkovém s tim, Ze byt bylo vychdzeno z rozdilné kapitoly ptilohy
k vyhl.¢. 359/2009 Sb., vzdy pokles pracovni schopnosti odpovidal invalidité I. stupné.
Posudkova komise MPSV CR v Brné fadné zdivodnila, pro¢ hodnotila tak, Ze pracovni
pokles ¢inil u Zalobce pouze 45%.

Vzhledem k vySe uvedenému soud konstatuje, ze Zalovany spravni organ postupoval
v souladu s platnymi pravnimi piedpisy vztahujicimi se k projednadvané véci. Vzhledem
k tomu, Ze nebyly shleddny v postupu Zalovaného spravniho orgénu zadna pochybeni, soud
zalobu zalobce zamitl jako nedivodnou podle § 78 odst. 7 s.f.s. na zdklad¢ presvédcivého,
tiplného a celistvého posudku PK MPSV CR v Brné.

Zalobce ve véci Uspéch nemél, zalovany spravni organ naklady fizeni nepozadoval,
soud proto rozhodl o nékladech fizeni tak, ze je Zddnému z ucastnikli neptiznal (§ 60 odst. 1
a2s.i.s.).

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve 1htit¢ dvou tydnti ode dne jeho
doruceni. Kasa¢ni stiznost se podava u NejvysSiho spravniho soudu, se sidlem Moravské
namésti 6, Brno, ve dvojim vyhotoveni. V fizeni o kasacni stiznosti musi byt st€zovatel
zastoupen advokatem; to neplati, ma-li st¢Zovatel, jeho zaméstnanec nebo c¢len, ktery za néj
jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakona
vyzadovano pro vykon advokacie.

V Brn¢ dne 7. ledna 2013
JUDr. Jarmila Daskova, v. .
samosoudkyné



