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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK

JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Hradci Kralové rozhodl samosoudkyni JUDr. Ivonou Subrtovou
ve véci zalobkyné K. N ., proti Zalované Ceské spravé socialniho zabezpeéeni, se
sidlem Kfizova 25, 225 08 Praha 5, o invalidni duchod, v fizeni o Zalobé proti
rozhodnuti Zalované o namitkach ze dne 28.3. 2011, ¢&.,j. X takto:

. Rozhodnuti Ceské spravy socialniho zabezpeéeni o namitkach ze
dne 28.3. 2011 ¢.. ,x“ se zrusSuje avéc se vraci

zalované k dalsimu fizeni.

Il Zadny z uéastnik(i nema pravo na nahradu nakladu fizeni.

Oduvodnéni:

VEas podanou Zalobou se Zalobkyné domahala pfezkoumani rozhodnuti
Zalované ze dne 28.3. 2011 vySe uvedeného C.j., jimz zalovana zménila rozhodnuti
Zalované ze dne 28.11. 2011, ¢&.j. x" tak, Ze Zalobkyni nalezi podle § 39 odst. 2
pism. a) zakona ¢€. 155/1995 Sb., o dlichodovém pojisténi, ve znéni pozdéjSich
predpist (dale jen zdp) a dle ¢lanku Il bodu 13 véty prvni zakona ¢. 306/2008 Sb.,
kterym se méni zakon €. 155/1995 Sb., zakon €. 582/1991 Sb., a nékteré dalsi
zakony, od 8.1. 2012 namisto invalidniho duchodu pro invaliditu tfetiho stupné
invalidni dlichod pro invaliditu prvniho stupné ve vysi dosud pobiraného invalidniho
dichodu pro invaliditu tfetiho stupné.
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Ceska sprava socialniho zabezpedeni rozhodnutim ze dne 28.11. 2011, &,j.
796 012 2995 rozhodla tak, Ze podle ustanoveni § 39 odst. 2 pism. b) zdp Zalobkyni
nalezi od 8.1. 2012 namisto invalidniho dichodu pro invaliditu tfetiho stupné invalidni
dichod pro invaliditu druhého stupné, nebot podle posudku Okresni spravy
socialniho zabezpeceni Havlickav Brod ze dne 16.11. 2011 (dale jen OSSZ) neni jiz
Zalobkyné invalidni pro invaliditu tfetiho stupné podle § 39 odst. 1 pism. c) zdp, ale
je invalidni pro invaliditu druhého stupné podle § 39 odst. 2 pism. b) zdp, nebot
z duvodu dlouhodobé nepfizniveho zdravotniho stavu poklesla jeji pracovni
schopnost pouze o 55%. Proti tomuto rozhodnuti podala Zalovana namitky.

V oduvodnéni rozhodnuti o namitkach ze dne 28.3. 2011 Zalovana uvedla, Ze
pfezkoumala napadené rozhodnuti v celém rozsahu, odkazala na posudek o
invalidité vypracovany Ceskou spravou socialniho zabezpeé&eni (dale jen CSSZ) dne
19.3. 2012, dle néhoz je Zalobkyné invalidni podle § 39 odst. 2 pism. a) zdp, tj. pro
invaliditu prvniho stupné. Mira poklesu pracovni schopnosti Zalobkyné z duvodu
dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu byla timto posudkem o invalidité urena
ve vysi 45%. Zalovana dale oddvodnila, Ze rozhodujici pfi¢inou dlouhodobé
nepfiznivého zdravotniho stavu Zalobkyné s nejvyznamnéjSim dopadem na pokles
pracovni schopnosti je zdravotni postizeni uvedené v kapitole Ill (poruchy imunity,
anemie, poruchy koagulace, krvacivé stavy), oddilu A (poruchy imunity), polozce 1b
(poruchy imunity stfedné tézkeé, deficity bunécné imunity provazené vyskytem
recidivujicich plisfiovych, parazitarnich €i oportunnich infekci s podstatnym snizenim
celkové odolnosti a snizenim celkové vykonnosti pfi bézném zatizeni) pfilohy
k vyhlasce Ministerstva prace a socialnich véci ¢ 359/2009 Sb., o posuzovani
invalidity, pro které je stanovena mira poklesu pracovni schopnosti v rozmezi 35-
45%. Zalovana uvedla, ze lékaf CSSZ stanovil miru poklesu pracovni schopnosti na
horni hranici uvedeného rozpéti, tj. 45% s tim, Zze stanovena mira poklesu pracovni
schopnosti se ve smyslu § 3 cit. vyhladky neméni.

Zalovana v napadeném rozhodnuti reagovala na vznesené namitky
Zalobkyné, zohlednila i zalobkyni nové dolozené I|ékarské nalezy. Podkladove
Iékafské nalezy a zjistény diagnosticky souhrn jsou uvedeny na stranach 2-3
napadeného rozhodnuti. Zalovana konstatovala, Ze pfi posledni kontrolni Iékaiské
prohlidce dne 30.11. 2009 byla Zalobkyné uznana pIné invalidni v souvislosti
s téZkou osteoporozou, ktera je nyni vyrazné zlepSena a jiz neni ddvodem
k Zadnému stupni invalidity. Lékarka OSSZ proto spravné zvolila za posudkové
nejvyznamnéjsi onemocnéni zZalobkyné poruchu imunity, dle zalované vSak rozsah
tohoto postiZzeni neni natolik zavazny, aby odpovidal invalidité tfetiho stupné, ale ani
druhého stupné. Odpovida pouze prvnimu stupni invalidity. Dale Zalovana
oduvodnila, Zze ostatni onemocnéni nejsou posudkové natolik vyznamna, aby byla
divodem ke zméné stupné invalidity. Lékai CSSZ oznadil za rozhodujici pfiinu
dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu Zalobkyné funkéné omezujici vyznamny
defekt imunity s recidivujicimi protrahovanymi infekty a reaktivnimi tenosynovitidami
a artritidami. Jedna se o poruchu stfedné téZzkou s opakovanymi infekcemi, avSak
pouze bakterialnimi. Nejsou dolozeny infekce plisfiové, parazitarni ¢i oportunni a
neni pfitomno ani podstatné sniZeni celkové vykonnosti pfi bézném zatizeni.
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Nejedna se o tézkou poruchu imunity. Lékai CSSZ proto povazoval hodnoceni
v hornim pasmu procentniho rozpéti za nadhodnocené, a proto samotnou poruchu
imunity hodnoti na dolni hranici a s pfihlédnutim k dalSim diagnézam voli horni
hranici 45%. Pro dalSi navySeni ve smyslu § 3 cit. vyhlad8ky neshledal Zadny
medicinsky ani jiny ddvod. Zavérem wuvedl, Ze posudkem OSSZ doslo
k nadhodnoceni zdravotniho stavu, proto ho nelze potvrdit.

V podané velmi obsahlé zalobé Zalobkyné obdobné jako v namitkach brojila
proti posudkovému zavéru o posouzeni svého zdravotniho stavu. Uvedla, Ze
v invalidnim ddchodu je od 1.1. 2001, od détstvi prodélavala velké mnozstvi chorob,
z nichz velka cast pretrvava doposud. Uvedla vyCet diagn6z a popsala své zdravotni
potize zejména ohledné pribéhu reaktivni artritidy, ktera se ji neustale opakuje a
dale ohledné& potizi se snizenou imunitou. Nesouhlasi se zavérem lékate CSSZ pri
namitkovém Fizeni, Ze jeji snizenou imunitu nedoprovazi zadné opakované virové ani
plisnové infekce. Uvedla, Ze od détstvi ma opakované aktivni EB virus (odkazala na
nalezy lékart v Havlickové Brodé a v Praze, u nichz se lécila), naposledy ji byl
potvrzen v bfeznu 2012, popsala jaké léky uzivala a nové uziva. Dale popsala
potize s patefi, astmatem, téZkou osteopordézou, nasledky 20 let trvajici mentalni
anorexie. Trpi tedy souhrnem kombinovanych chronickych onemocnéni, vzdy je
nékteré z nich akutné zhorSené. Zasadné nesouhlasi se snizenim invalidity ze
tfetiho na prvni stupen, provedenym lékafem CSSZ pii namitkovém Fizeni. Pozadala
0 nové prezkoumani svého zdravotniho stavu.

Krajsky soud projednal zalobu pfi jednani dne 7. bfezna 2013, k némuz se
Zalobkyné omluvila a souhlasila s tim, aby soud jednal v jeji nepfitomnosti. Soud
pfezkoumal napadené rozhodnuti v mezich Zalobnich bod( v fizeni podle ¢asti treti
hlavy druhé dilu prvniho zakona €. 150/2002 Sb., soudniho fadu spravniho, ve znéni
pozdéjSich predpist (dale jen ,s.f.s*).

Z |ékarské dokumentace OSSZ Havli¢kGv Brod posudkem o zdravotnim stavu
Zalobkyné ze dne 16.11. 2011 soud zjistil, Ze z obsahlého diagnostického souhrnu
lékarka OSSZ oznacila za rozhoduijici pfi€inu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho
stavu Zalobkyné s nejvyznamnéjSim dopadem na pokles jeji pracovni schopnosti
funkéné omezuijici vyznamny defekt imunity, ktery odpovida zdravotnimu postizeni
uvedenému v kapitole Ill, oddilu A, polozce 1b pfilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., a
pro které byla stanovena mira poklesu pracovni schopnosti na horni hranici 45%.
Vzhledem k dalSimu postiZzeni zdravotniho stavu byla tato hranice podle § 3 odst. 1
cit. vyhlasky zvySena o 10% na celkovych 55%. Dle u€inéného zavéru Zzalobkyné
neni invalidni pro invaliditu tfetiho stupné, ale je invalidni pro invaliditu druhého
stupné podle § 39 odst. 2 pism. b) zdp.

V zaznamu o jednani CSSZ — Lékarské posudkové sluzby, pracovisté pro
namitkové fizeni, Jihlava ze dne 19.3. 2012 (novy posudek o invalidité) je uveden
vyCet rozhodujicich podkladu — lékafskych zprav o zdravotnim stavu Zalobkyné,
diagnosticky souhrn onemocnéni zalobkyné (zjistén ve shodé s Iékarkou OSSZ) a
vysledek posouzeni zdravotniho stavu a miry poklesu pracovni schopnosti. Podle
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ucinéného zavéru je rozhoduijici pfi€inou dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu
Zalobkyné rovnéz zdravotni postizeni uvedené v kapitole Ill, oddilu A, polozce 1b,
pfilohy k vyhlasce €. 359/2009 Sb., pro které byla stanovena mira poklesu pracovni
schopnosti ve vysi 45%, ktera se ve smyslu § 3 cit. vyhlasky nezvySuje. Podle tohoto
posudku Zalobkyné neni invalidni pro invaliditu tfetiho stupné, ale je invalidni pro
invaliditu prvniho stupné podle § 39 odst. 2 pism. a) zdp. Posudkovy zavér je
uveden vyse v Casti popisujici oduvodnéni napadeného rozhodnuti.

V projednavané véci se jedna o davku podminénou zdravotnim stavem a
v takovém pripadé je rozhodnuti soudu zavislé prfedevSim na odborném lékarském
posouzeni. Ve spravnim soudnictvi ve vécech ddchodového pojisténi posuzuji
zdravotni stav a pracovni schopnost pojisténcu Posudkové komise Ministerstva
prace a socialnich véci (dale také jen PK MPSV nebo PK nebo komise), jak vyplyva z

§ 4 odst. 2 zakona ¢&. 582/1991 Sb., o organizaci a provadéni socialniho
zabezpeceni, v platném znéni.

Z téchto divodu pozadal krajsky soud PK MPSV s pracovistém v Hradci
Kralové o vypracovani posudku, ktery byl vyhotoven po jednani komise konaném
dne 17.1. 2013 v nepfitomnosti Zalobkyné. Komise zasedala v fadném slozeni za
ucasti odborného I|ékafe z oboru interniho I|ékafstvi, zdravotni stav Zalobkyné
hodnotila na podkladé spisové dokumentace OSSZ, spisové dokumentace CSSZ -
Lékarské posudkové sluzby, pracovisté pro namitkové fizeni a odbornych Iékafskych
nalezu v nich obsazenych, na podkladé zdravotnické dokumentace od oSetfujiciho
praktického lékafe. Po jejich vyhodnoceni stanovila PK za rozhodujici pfi€inu
dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu s nejvyznamnéjSim dopadem na pokles
pracovni schopnosti geneticky podminény imunitni defekt-porucha na 10.
chromozomu-homozygot-neméfitelna hladina MBL+deficit imunoglobulinu G
s klinickymi projevy opakovanych infekci dychacich cest, kloubl, Slach s nutnosti
trvalé medikamentdzni |éCby a reZzimovych opatfeni, stav po opakujicich se zanétech
Slach a fascii, zanétu kycelniho kloubu v détstvi, zanétech hlezennich kloubd,
opakujici se infekéni mononukle6za s opakované laboratorné prokazanymi
zvySenymi hodnotami specifickych imunoglobulinl pod obrazem reaktivni artritidy
s nutnosti adekvatni Ié€by. Procentni miru poklesu pracovni schopnosti PK stanovila
podle kapitoly Ill, oddilu A, polozky 1b pfilohy k vyhlaSce €. 359/2009 Sb., na 45%.
Horni hranici zvolila vzhledem ke kombinaci geneticky podminéného imunitniho
defektu s deficitem IgE a také vzhledem k ¢astym exacerbacim EB virdzy. PK dale
podle § 3 odst. 1 cit. vyhlasky navysila tuto hodnotu o 10% pro dalSi zavazna
onemocnéni — trombofilii, osteopenii, poruchu S§titné Zzlazy, na celkovych 55%.
V posudkovém zaveéru zrekapitulovala posuzovani zdravotniho stavu zalobkyné od
roku 2001 a podrobné oduvodnila svij posudkovy zavér, ktery je ve shodé se
zavérem lékarky OSSZ, tedy, Zze kdatu vydani napadeného rozhodnuti byla
Zalobkyné invalidni pro invaliditu druhého stupné podle § 39 odst. 2 pism. b) zdp.

Zalobkyn& ve svém pisemné podani ze dne 13.2. 2013 soudu sdélila, Ze
souhlasi se zavérem PK v Hradci Kralové ze dne 17.1. 2013, kterym byla posouzena
jako invalidni ve druhém stupni.
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Pfi jednani soudu povéfena pracovnice Zalované ponechala konec¢né
rozhodnuti na uvaze soudu. Naklady fizeni nezadala.

Soud hodnotil provedené dukazy jednotlivé i v jejich souhrnu i s dukazy
provedenymi v fizeni pfed spravnim organem (§ 77 odst. 2 s. f. s.) a po provedeném
dokazovani v navaznosti na prfisluSna zakonna ustanoveni dospél k zavéru, ze
Zaloba je ddvodna.

Soud dospél k nasledujicim skutkovym a pravnim zavérum:

Podle ustanoveni § 39 odst. 1 zdp je pojisténec invalidni, jestlize z divodu
dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu nastal pokles jeho pracovni schopnosti
nejméné o 35 %.

V odstavci (2) cit. ustanoveni je uvedeno, Ze jestlize pracovni schopnost
pojisténce poklesla
a) nejméné o 35 %, avsak nejvice o0 49 %, jedna se o invaliditu prvniho stupné,
b) nejméné o 50 %, av8ak nejvice o 69 %, jedna se o invaliditu druhého stupné,
c) nejméné o 70 %, jedna se o invaliditu tfetiho stupné.

Procentni miry poklesu pracovni schopnosti jsou uvedeny v pfiloze k
vyhlasce €. 359/2009 Sb., kterou se stanovi procentni miry poklesu pracovni
schopnosti a nalezitosti posudku o invalidité a upravuje posuzovani pracovni

schopnosti pro ucely invalidity (vyhlaska o posuzovani invalidity).

Podle ustanoveni § 2 odst. 1 cit. vyhlasky €. 359/2009 Sb., je pro stanoveni
procentni miry poklesu pracovni schopnosti nutné urcit zdravotni postizeni, ktera jsou
pfi€¢inou dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu pojisténce, a jejich vliv na
pokles pracovni schopnosti pojisténce.

Je-li pfi¢inou dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu pojiSténce vice
zdravotnich postizeni, jednotlivé hodnoty procentni miry poklesu pracovni schopnosti
stanovené pro jednotliva zdravotni postizeni se nescitaji; v tomto pfipadé se urci,
které zdravotni postizeni je rozhodujici pfi¢inou dlouhodobé nepfiznivého
zdravotniho stavu, a procentni mira poklesu pracovni schopnosti se stanovi podle
tohoto zdravotniho postizeni se zfetelem k zavaznosti vlivu ostatnich zdravotnich
postizeni na pokles pracovni schopnosti pojisténce. Za rozhodujici pficinu
dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu se povaZuje takové zdravotni postizeni,
které ma nejvyznamnéjsi dopad na pokles pracovni schopnosti pojisténce (odst. 3 cit.
ustanoveni).

Rozhodnuti 0 naroku na invalidni dichod je zavislé pfedevSim na lékafském
odborném posouzeni. Soud, ktery sam nema odborné medicinské znalosti, vychazel
pfi hodnoceni dikazl z provedenych odbornych lékarskych posouzeni zdravotniho
stavu zalobkyné k datu vydani napadeného rozhodnuti.
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V projednavané véci byla Zalobkyné pozivatelkou invalidniho dichodu pro
invaliditu Ill. stupné. Napadenym rozhodnutim bylo zméno prvoinstancni rozhodnuti
Zalované ze dne 28.11. 2011 tak, ze ji byl invalidni dichod sniZen tak, Ze od 8.1.
2012 ji nalezi namisto invalidniho dichodu pro invaliditu tfetiho stupné invalidni
dichod pro invaliditu prvniho stupné. V fizeni pfed soudem bylo posudkem PK
MPSV ze dne 17.1. 2013 prokazano, ze zalobkyné byla k datu vydani napadeného
rozhodnuti invalidni pro invaliditu druhého stupné podle § 39 odst. 2 pism. b) zdp.
Soud proto své konec€né rozhodnuti opira o zavéry posudku PK, ktery povazuje za
objektivni a pfesvédcCivy, posudek obsahuje analyzu zdravotniho stavu Zalobkyné,
podrobné hodnoti rozhodujici odborné Iékarské nalezy a obsahuje nalezité
odlvodnéni posudkového zavéru.

Vzhledem k vySe uvedenému je zfejmé, ze v Fizeni pfed spravnim organem
tak dosSlo kvadam, pro které krajskému soudu nezbylo, nez zrusSit napadené
rozhodnuti zalované pro vady fizeni podle § 76 odst. 1 pism. b) s. f. s., nebot soud
zjistil skutkovy stav véci jinak, nez Zalovana ve spravnim fFizeni, zejména
v namitkovém fizeni. SoucCasné soud vraci véc Zalované k dalSimu fizeni (§ 78 odst.
4 s.f.s.), vnémz Zzalovana bude vychazet z vysledku zjisténych krajskym soudem,
tedy, Ze Zalobkyné byla k datu vydani napadeného rozhodnuti invalidni pro invaliditu
druhého stupné podle § 39 odst. 2 pism. b) zdp. Pravnim nazorem, ktery soud
vyslovil ve zruSujicim rozsudku, je v dalSim fizeni spravni organ vazan ( § 78 odst. 5

v

s.F.s.).

Vyrok o nahradé nakladd fizeni soud odivodnuje ustanovenim § 60 odst. 1 s.
F. s. Uspésna zalobkyné by méla pravo na nahradu nakladd fizeni pred soudem proti
Zalované, ktera ve véci Uspéch neméla. Zalobkyné vSak zadné naklady fizeni
nepozadovala, a proto soud nepfiznal Zzadnému z uc¢astnik pravo na jejich nahradu.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti Ize podat kasacni stiznost ve Ihuté dvou tydnU ode
dne jeho doruceni. Kasacni stiZnost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u
Nejvy8Siho spravniho soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasacni
stiznosti rozhoduje NejvysSi spravni soud.

Lhata pro podani kasacni stiznosti kon&i uplynutim dne, ktery se svym
oznacenim shoduje se dnem, ktery urCil pocatek Ihity (den doru€eni rozhodnuti).
Pfipadne-li posledni den Ihuty na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem
Ihaty nejblize nasledujici pracovni den. ZmeSkani Ihuty k podani kasacni stiznosti
nelze prominout.

Kasacni stiznost Ize podat pouze z duvodu uvedenych v § 103 odst. 1 s.f. s. a
kromé& obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti
némuz sméfuje, v jakém rozsahu a z jakych davodu jej stézovatel napada, a udaj o
tom, kdy mu bylo rozhodnuti doru¢eno.
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V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stéZovatel zastoupen advokatem; to
neplati, ma-li stézovatel, jeho zaméstnanec nebo cClen, ktery za néj jedna nebo jej
zastupuje, vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakonu
vyZadovano pro vykon advokacie.

V Hradci Kralové dne 7. bfezna 2013 ;
JUDr. Ivona Subrtova, v.r.

samosoudkyné



