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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK

JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Hradci Kralové rozhodl samosoudkyni JUDr. Janou Kéabrtovou
ve véci zalobkyné F. Y., zast. Organizaci pro pomoc uprchlikim, Praha 9, Kovarska
4, proti zalovanému Ministerstvu vnitra, se sidlem Praha 7, Nad Stolou 3, post.
schranka 21/0OAM, o zalobé proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 7. 1. 2011, ¢&j. OAM-
721/VL-18-K02-2008, takto:

. Rozhodnuti zalovaného ze dne 7. 1. 2011, ¢j. OAM-721/VL-18-K02-2008

se zruSuje avécsevraci zalovanému k dalSimu Fizeni.

Il Zadny z Géastnik(i n e m & pravo na nahradu nakladu fizeni.

Oduvodnéni:

Zalovany spravni organ vydal dne 7. 1. 2011 rozhodnuti, kterym k Zadosti
zalobkyné o udéleni mezinarodni ochrany rozhodl tak, ze tuto, s odkazem na ust. §§
12 — 14b) zakona €. 325/1999 Sb., o azylu a o zméné zakona ¢. 283/1991 Sb., o
Policii Ceské republiky, ve znéni pozdgjsich predpisti (zakon o azylu), Zalobkyni
neudélil. O napadeném rozhodnuti rozhodl krajsky soud dne 7. 11. 2011 tak, Ze toto
zruSil a véc vratil zalovanému k dalSimu fizeni, s tim, ze sou¢asné rozhodl i ve véci
manzela Zalobkyné a divodem pro zruSeni rozhodnuti v jeho véci byl jeho vazny
zdravotni stav. Zalovany podal kasaéni stiznost, o niz rozhodoval Nejvyssi spravni
soud v Brné dne 20. 3. 2012 pod sp. zn. 8 Azs 7/2012 a rozhodl tak, ze rozsudek
soudu I. stupné zrusil a véc mu vratil k dalSimu fizeni, kdyz shledal divodnost
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kasacni stiznosti. Ta spocivala v tom, Ze zalovanym nebyl udélen azyl ani doplfikova
ochrana zadnému z rodinnych pfislusnikd Zalobkyné, vymezenych v ust. § 13 &i §
14b) zakona o azylu a podminky pro udéleni azylu ¢i doplikové ochrany Zalobkyni
z davodu slouceni rodiny proto nebyly v dobé rozhodovani Zalovaného o Zadosti
Zalobkyné naplnény. NSS tak uvedl, Ze krajsky soud timto postupem porusil princip
pfezkumu rozhodnuti na zakladé skutkovych zjiSténi v dobé rozhodovani pred
spravnim organem, tedy ust. § 75 odst. 1 s.f.s.

V novém fizeni soud rozhodoval ve véci bez nafizeni jednani, v souladu s ust.
§ 51 odst. 1 s.F.s., a to se souhlasem obou ucastnikl fizeni.

vvvvvv

Zzadost o udéleni mezinarodni ochrany dne 10. 10. 2008, uvedla, Ze je arménskeé
narodnosti, pravoslavného vyznani. Svoji zadost zdlvodnila tim, Ze jeji zivot
s manzelem vzemi puvodu nebyl dobry, manzel je vazné nemocen a nebyl
dostate¢né Iéen. Jeho problémy po rozpadu SSSR spatfovala ve skute€nosti, ze je
pavodem z Azerbajdzanu. Peduje o nemocného manzela, chce s nim pobyvat v CR,
kde maji syna. V Zalobé poukazovala Zalobkyné na to, Zze manzel F. S. trpél po padu
sovétského rezimu v arménsko-azerbajdzanském  konfliktu  diskriminaci a
nevrazivosti ze strany Arménul pro svoje muslimské jméno a azerbajdzansky puvod
ze strany matky. Manzel vr. 2005 utrpél mrtvici, zalobkyné prestala pracovat a
starala se o manzela. Diskriminaci manzela Zalobkyné spatfovala v tom, Ze dostal
vypovéd z prace poté, co predtim byl degradovan zvedouci funkce na vykon
délnické prace. Nasledkem jeho onemocnéni a vypoveédi se dostali do obtizné Zivotni
situace, ztizené vypjatou spoleCenskou atmosférou a problematickymi narodnostnimi
vztahy. Zalobkyn& namitala porudeni ust. § 68 spravniho fadu, namitala téz, Ze jako
manzelka diskriminovaného Zalobce nese nasledky jeho pronasledovani spolu s nim.
Namitala téz, Zze manzel je t&€Zce nemocny, mél by mu byt udélen humanitarni azyl, je
neschopen normalniho pohybu, ujde 5 — 10 metrl a omezené ovlada jen pulku téla.
Potfebna zdravotni péCe je pro ného v Arménii nedostupna, nebot systém
zdravotniho pojisténi de facto nefunguje.

Soud jednal ve véci dne 29. 8. 2011, kde zalobkyné vypovédéla o svém
Zalobkyné odviji divody své Zadosti od divodu svého manzela, spravni organ vsak
zjistil FAdné skutecny stav véci v obou pfipadech.

Ze spravniho spisu soud zjistil, Ze s Zalobkyni byl proveden pohovor 12. 11.
2008, uvedla, ze z Arménie s manzelem odjeli v zafi 2008. Poté, co se vdala, Zila
s manzelem ve mésté Nor-Hac¢n, kde mél manzel pfidélen byt, pracovala jako ucetni,
jejich situace ale se zaCala zhorSovat, zejména, kdyz manzel pfiSel o praci a mél
zdravotni potize. Manzellv zdravotni stav je vazny, méli i vazné existencni problémy.
Ona pfisla o praci, musela pegovat o manzela. Manzel se narodil v Azerbajdzanu,
s ¢imz nastaly pozdéji problémy. Nékolik mésicl nedostaval vyplatu, nervové se
zhroutil, mél mozkovou pfihodu. V podniku pracoval asi 30 rokd, poté se ale manzelé
zadluzili a bezvychodnou situaci feSili odchodem. S ufady Zadné problémy neméli,
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dcery Ziji jako vdané v Rusku, syn podnika v CR. Manzel dostaval proslé léky, jeho
zdravotni stav se zhorSoval, je pfesvédCena, ze mu nebyla vénovana radna péce,
néktefi Iékafi byli hrubi. Probéhla 12 denni hospitalizace, ale bez efektu, vlastné
manzelovi pouze méfili tlak. Syn rodi€lim poslal pozvani, poskytl jim ¢ast penéz na
letenku, zbylé penize jim dali pfibuzni.

Soud konstatoval i kopie pohovoru, které byly provedeny s manzelem
Zalobkyné, rovnéz informace o zemi plvodu, jejichz vyCet uvadi i Zalovany na str. 3 a
6 napadeného rozhodnuti.

V novém fizeni soud konstatuje, Ze zalobkyné& v pribéhu celého spravniho
fizeni neuvadéla zadné skuteCnosti, které by mohly vést k udéleni azylu dle § 12, a
to jak pod pism. a), tak pod pism. b) zakona o azylu, nebot je patrné, ze nebyla
vzemi plavodu azylové relevantné pronasledovana, a to ani za uplatiiovani
politickych prav a svobod, dle pfesvédCeni soudu pak nelze ani uzavfit, Ze mohla
pocitovat dlvodny strach z pronasledovani z divodu rasy, pohlavi, nabozenstvi,
narodnosti, prislusnosti k urcité socialni skupiné ¢i pro zastavani urcitych politickych
nazoru. Na rozdil od pavodniho Fizeni soudu je vSak nyni k dispozici ve spisu vypis
z evidence zalovaného, z néhoz plyne, Ze manzel zalobkyné, pan S. F., nar. x5
obdrzel rozhodnutim Zalovaného ze dne 15. 2. 2013 azyl dle § 14 z&kona o azylu,
s nabytim pravni moci dnem 12. 3. 2013. Dle pfesvédCeni soudu je tak v pfipadé
Zalobkyné naplnéna podminka ust. § 13 zdkona o azylu - kde je upraven azyl za
uCelem slouceni rodiny, ktery Ize udélit rodinnému pfislusnikovi azylanta, jemuz byl
udélen azyl podle § 12 nebo § 14 v pfipadé hodném zvlastniho zfetele, i kdyz
v fizeni o udéleni mezinarodni ochrany nebude v jeho pfipadé zjistén ddvod pro
udéleni mezinarodni ochrany podle § 12. Vzhledem ktomu, Ze soudu je znam
potfebuje kazdodenné a zcela ziejmé i celodenné jeji stalou péci, soud je toho
nazoru, ze tyto podminky jsou ziejmé v pfipadé zalobkyné naplnény a je na spravnim
organu, aby v souCasné dobé nové ve véci rozhodl pravé na zakladé uvedenych
skute€nosti shora.

Na zakladé popsaného duvodu proto soud i v novém fFizeni pfistoupil ku
zruSeni napadeného rozhodnuti a véc vraci spravnimu organu k dalSimu fizeni,
v souladu s ust. § 78, odst. 1 a4 s.F.s.

Vyrok o nahradé nakladu fizeni soud oduvodnuje ust. § 60 odst. 1 s.f.s., kdyz
ve véci uspésna zalobkyné nahradu nakladu fizeni nezadala.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti Ize podat kasaéni stiznost ve Ihuté dvou tydnu ode
dne jeho doru€eni. Kasacni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u
Nejvy§Siho spravniho soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasacéni
stiznosti rozhoduje NejvysSi spravni soud.
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Lhata pro podani kasalni stiznosti kon€i uplynutim dne, ktery se svym
oznacenim shoduje se dnem, ktery urcil poCatek lhaty (den doru€eni rozhodnuti).
Pfipadne-li posledni den Ihity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem
Ihaty nejblize nasledujici pracovni den. Zmeskani Ihuty k podani kasaéni stiznosti
nelze prominout.

Kasacni stiznost Ize podat pouze z divodl uvedenych v § 103 odst. 1 s.f. s. a
kromé obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaCeni rozhodnuti, proti
némuz sméfuje, v jakém rozsahu a z jakych davodu jej st€Zovatel napada, a udaj o
tom, kdy mu bylo rozhodnuti doru¢eno.

V Fizeni o kasacni stiznosti musi byt stéZovatel zastoupen advokatem; to
neplati, ma-li stéZovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej
zastupuje, vysokoskolské pravnické vzdeélani, které je podle zvlastnich zakonu
vyZadovano pro vykon advokacie.

V Hradci Kralové dne 2. dubna 2013
JUDr. Jana Kabrtova, v.r.
samosoudkyné



