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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Brné€ rozhodl samosoudkyni JUDr. Miladou Haplovou ve véci zalobce
T.T.,, bytem ..............cooeeet. , proti zalované Ceské spravé socialniho zabezpedeni, se
sidlem Kftizova 25, 225 08 Praha 5, o invalidni diichod, o Zalobé& proti rozhodnuti zalované ze
dne 21.9.2012, €. ..ovviiiiiiiiiien, ,

takto:
I. Zaloba se zamita.

I1. Zalované se nepriznava nahrada nakladu Fizeni.

Oduvodnéni:

Rozhodnutim zalované ze dne 21.9.2012, €. ......ovvviiiiiiiinl , zalovana zamitla
namitky Zalobce a rozhodnuti Ceské spravy socialniho zabezpeéeni ze dne 21.6.2012 ¢.
600 610 0089 potvrdila. Potvrzenym rozhodnutim Zalovand podle ust. § 56 odst. 1 pism. a)
a § 39 odst. 1 zak. ¢. 155/1995 Sb., o dichodovém pojisténi ve znéni pozdéjsich predpist
odiala Zalobci od 14.8.2012 invalidni dichod, nebot podle posudku OSSZ Zdar nad
Sazavou ze dne 14.6.2012 nebyl jiz invalidni, protoze mu poklesla pracovni schopnost pouze
0 30%. V namitkach ze dne 25.7.2012 vyjadiil nesouhlas s rozhodnutim, protoZe zdravotni
stav nebyl pfi posuzovani pracovni neschopnosti posouzen spravné a domdhal se
pfezkoumani zdravotniho stavu, aby mu byl invalidni diichod prvniho stupné zachovan.
Zalovana piezkoumala napadené rozhodnuti vzhledem k namitce Zalobce a posoudila jeho
invaliditu podle § 5 pism. j) a § 8 odst. 9 zdk.¢. 582/1991 Sb. Podle posudku o invalidité ze
dne 14.9.2012 nebyl posuzovany invalidni podle § 39 odst. 1 a § 39 odst. 2 pism. a) zdkona
¢. 155/1995 Sb., ve znéni pozdégjSich ptedpisl, protoze mira poklesu pracovni schopnosti
z diivodu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu byla uréena ve vysi 30%. Rozhodujici
pti¢inou dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu s nejvyznamnéjSim dopadem na pokles
pracovni schopnosti je zdravotni postizeni uvedené v kap. XIII, oddil C, polozce 4, pism. d)
ptilohy k vyhl. €. 359/2009 Sb., o posuzovani invalidity, pro které se stanovuje mira poklesu
pracovni schopnosti v rozmezi 15-20%. Procentni mira poklesu pracovni schopnosti se ve
smyslu § 3 odst. 2 zvysila o 10% na celkovych 30%.
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Zalobou ze dne 29.10.2012 se zalobce domahd prezkoumani rozhodnuti, nebot’ s nim
nesouhlasi, povazuje je =za neobjektivni, protoze se Zzalovand nevyporadala fadné
s posouzenim zdravotniho stavu a obsahem Iékatskych zprav. Zjisténi, ktera ucinila povazuje
za neuplné, coz mohlo mit za nasledek nespravné stanoveni miry poklesu pracovni schopnosti
a nasledné¢ nespravné posouzeni zdkonnych podminek invalidity. Nebylo ptihlédnuto
k uddvanym obtizim, a proto zavéry lékafe nepovazuje za objektivni a Gplné. Je pravdou, ze
neurologa navstévuje pouze jednou za rok a to z toho diivodu, Ze jde o onemocnéni chronické,
trvalé, nevylécitelné, majici tendence ke zhorSovani, takze pii téchto navstévach u lékare se
vySettenim EMG zjistuje postupujici progrese. V posudku se 1ékai fadné vyporadal
s neurologickym vySetfenim ze dne 31.8.2012, do svych zavéri prevzal ucelové jen nektera
zjisténi. AC tento lékai ve zpraveé konstatoval, Ze se jednd o postizeni tézké a trvalé a lze
ocekavat jeho progresi, neni tedy zdravotni stav stabilizovany jak vyplyva z posudku. Navrhl,
aby napadené rozhodnuti bylo zruseno a véc vracena zalované k dalSimu fizeni.

Zalovana ve vyjadieni uvedla, Ze Zalobce pobiral &aste¢ény invalidni dichod od
14.7.1999, ktery byl od 1.1.2010 pietransformovan na invalidni diichod pro invaliditu prvého
stupné. Protoze se jednd o posouzeni zdravotniho stavu a rozhodnuti o davce na posudku
zavislé, Zalovana navrhla, aby soud vyzadal posudek od ptislusné PK MPSV, ktera opétovné
zdravotni stav zalobce posoudi.

Soud vyzadal a provedl diikkaz posudkem Posudkové komise Ministerstva prace
a socialnich véci (dale jen ,,PK MPSV*) v B¢ ze dne 16.1.2013. Posudkovad komise za
ucasti odborné¢ho lékare neurologa hodnotila zdravotni stav na zdklad¢ lékatskych nalezl
v posudkové dokumentaci, v dokumentaci k ndmitkovému fizeni, nové dorucenych naleza
s zalobou a vyzadala Uplnou zdravotni dokumentaci praktického lékate. K posouzeni
zdravotniho stavu dne 16.1.2013 se posuzovany nedostavil, dorucil dopis, v némz souhlasil,
aby zdravotni stav byl projednan v jeho nepfitomnosti, kdyz veskeré zdravotni materialy
a sdéleni uvedl v zalobé a nové lékaiské zpravy nema. Po zhodnoceni 1ékatskych zprav,
uvedenych a konstatovanych v posudku, posudkova komise konstatovala, ze posuzovany
prodélal operaci nervus medianus a nervus ulnaris vpravo v oblasti zapésti pro Uzinovy
syndrom vroce 1999 srevizi vroce 2004, operaci nervus medianus vlevo v zapésti pro
uzinovy syndrom v roce 2004, po nichz pietrvava senzitivni symptomatika s EMG korelatem.
Klinicky je snizené €iti v distribuci ulnarniho nervu oboustranné, dle ortopedického vySetieni
je motorika prstii bez omezeni, dle neurologického vysetieni jemna motorika obou ulnarnich
nervl vazne. Jde tedy o Gzinové syndromy s postizenim obou koncetin s lehkym naruSenim
jemné motoriky s lehkou poruchou funkce rukou. Nejedna se o postizeni obou koncetin se
sttedn¢ tézkou poruchou funkce rukou, ani s tézkou poruchou funkce rukou s porusenim
uchopu a podstatnym poklesem sily, s atrofiemi drobnych svalti thenaru. Posuzovany byl
uznan castecné invalidni v roce 1999 v poopera¢nim obdobi pro tzinovy syndrom na obou
rukach, nikoliv pro zévazné naruSeni jemné motoriky a atrofie drobnych svalll rukou. Pro
recidivu potizi vlevo byl uznan nadéle ¢astecné invalidni v roce 2000 a pii dalSich KLP jen
pro udavané potize, nebylo zadvazné poruSeni jemné motoriky ani atrofie drobnych svala
rukou. Zdravotni stav nespliioval pouzita posudkova kritéria a tim doslo k jeho nadhodnoceni.
Pti KLP v roce 2009 byla pouzita polozka odpovidajici zdravotnimu postizeni, ale zvySenim
hodnoceni o 5% doSlo opét knadhodnoceni zdravotniho stavu. Nalezy pftiloZené
k nadmitkovému fizeni a Zalobé jsou ve shodé€, neobsahuji nové skuteCnosti posudkovée
vyznamné pro hodnoceni k datu vydani napadené¢ho rozhodnuti. Ostatni onemocnéni
nesnizuji vykonnost organismu. Dle EMG vySetfeni je popsano tézké axonalni postizeni
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nervu ulnarnich oboustranné v oblasti zapéti, klinicky vSak bez objektivniho funkéné
vyznamného korelatu. Pro posouzeni je rozhodujici funkEni postizeni, které je
u posuzovaného lehkého stupné¢, EMG vySetfeni ma pouze podpirny vyznam. Posudkova
komise dosla k posudkovému zavéru, ze k datu vydani napadeného rozhodnuti je rozhodujici
pri¢inou dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu zdravotni postizeni, které hodnotila
a miru poklesu pracovni schopnosti stanovila dle vyhl. ¢. 359/2009 Sb., podle kap XIII,
oddilu C, polozka 4, pism. d) ve vysi 20%. Samotné postizeni funkce obou rukou odpovida
dolni hranici procentniho pasma v dané polozce, horni hranice byla zvolena s ohledem na
ostatni onemocnéni a piedchozi vykondvané vydéleCné Cinnosti. Pro zvySeni podle
§ 3 neshledala komise zdvazné divody. Konstatovala, Ze zdravotni stav byl posouzen
objektivné, z dostatetné¢ dolozené zdravotni dokumentace, zniz nevyplyva vyznamna
progrese zdravotniho stavu. Uzaviela, Ze k datu vydani napadeného rozhodnuti posuzovany
nebyl invalidni podle § 39 odst. 1 zdkona €. 155/1995 Sb., ve znéni zakona ¢. 306/2008 Sb.,
nebot’ neslo o pokles pracovni schopnosti z divodu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho
stavu nejméné o 35%.

K nafizenému jednani se zalobce nedostavil, doru¢eni mél vykazano, neomluvil se,
nezadal o odroceni jednani, soud proto véc projednal a rozhodl v jeho neptfitomnosti.

Na zaklad¢ shora provedeného dikazu dospél soud k zavéru, Ze zaloba neni divodna.
Z divodu zasadni Zalobni nédmitky — nespravné posouzeni zdravotniho stavu posuzujicimi
1ékari, si soud vyzadal posudek PK MPSV se sidlem v Brn¢, ktery podrobné zhodnotil
zdravotni stav zalobce ke dni vydani napadeného rozhodnuti 21.9.2012. Posudkova komise
zhodnotila vSechny existujici 1€kafské nalezy o zdravotnim stavu zalobce obsahujici
vysledky vySetieni zdravotniho stavu zalobce, zhodnotila uZinové syndromy s postizenim na
obou koncetinach jako lehké naruSeni jemné motoriky s lehkou poruchou funkce rukou s tim,
ze se nejednd o stfedné tézkou ani tézkou poruchu funkce obou rukou s poruSenim uchopu
a podstatnym poklesem sily s atrofiemi drobnych svalli thenaru. Ze zdravotni dokumentace
nevyplyva vyznamna progrese zdravotniho stavu. Hodnoceni pfi KPL konanych po roce
2000 povazuje za nadhodnoceni zdravotni stavu, az v roce 2009 byl zdravotni stav hodnocen
podle spravné polozky, ale nadhodnocen navysSenim o 5%. Rozhodujici je funkcni postizeni
organismu, které¢ je lehkého stupné, EMG vySetieni méa jen podptirny vyznam. Posudkova
komise fadné odlvodnila stanovenou vysi poklesu pracovni schopnosti, rovnéz se vyjadiila
k namitkdm Zalobce. Podrobn¢ vypracovany posudek soud hodnoti jako posudek objektivni,
uplny a presvédcivy a pojal ho jako rozhodujici ditkaz pro posouzeni zaloby. Zavéry posudku
¢ini napadené rozhodnuti Zalované spravnym a v souladu se zdkonem. Soud proto zalobu ve
smyslu ust. § 78 odst. 7 s.t.s. zamita.

Zalobce nebyl ve véci uspésny, zalovand nemd pravo na ndhradu nakladii fizeni ze
zékona, soud proto rozhodl tak, Ze se zddnému z uCastniki ndhrada néklada fizeni neptiznava
(§ 60 odst. 1, 2 s.is.).

P o u ¢ e ni: Proti tomuto rozhodnuti Ize podat kasa¢ni stiznost ve lhtité dvou tydniti ode dne
jeho doruceni. Kasa¢ni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
soudu. V fizeni o kasacni stiznosti musi byt st€Zovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
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stézovatel, jeho zaméstnanec nebo Clen, ktery za n€j jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské
pravnické vzdélani, které je podle zvlaStnich zdkont vyzadovano pro vykon advokacie.

V Brné dne 5. tnora 2013

JUDr. Milada Haplova, v.r.
samosoudkyné



