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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostravé rozhodl samosoudkyni JUDr. Miroslavou Jezoviczovou
v pravni véci zalobce D. D., proti Zalované Ceské spravé socialniho zabezpeéeni
se sidlem Praha 5, KfiZzova 25, o zalobé proti rozhodnuti ze dne 31.7.2012,
0 zamitnuti namitek a potvrzeni rozhodnuti zalované ze dne 10.5.2012, o invalidnim
duchodu,

takto:

|. Rozhodnuti Zalované ze dne 31.7.2012 ¢&.j. X se pro nezakonnost
zrusuje avraci zalované k dalSimu fizeni.

ll. Zadny z Ugastniki n e ma pravo na nahradu nakladi fizeni.

Oduvodnéni:

Rozhodnutim ze dne 31.7.2012 &.j. X zalovana Ceska sprava socialniho
zabezpecleni zamitla namitky Zalobce a potvrdila své rozhodnuti ze dne 10.5.2012
€.j. X. Timto rozhodnutim zalovana zamitla Zadost Zalobce o zménu vysSe invalidniho
dlchodu, nebot dle posudku Okresni spravy socialniho zabezpeceni v Karviné ze
dne 23.4.2012 je zalobce nadale invalidni pro invaliditu |. stupné.

Proti shora uvedenému rozhodnuti podal Zalobce v€asnou Zalobu a namital
zejména, Ze jeho zdravotni stav je nadale velmi vazny, se svym postizenim neni
schopen pracovat a domniva se, Ze mu mél byt pfiznan invalidni dichod pro
invaliditu Ill. stupné. Navrhoval proto zruSeni napadeného rozhodnuti.
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Krajsky soud provedl dikaz napadenym rozhodnutim zalované ze dne
31.7.2012 ¢&.j. X, jakoZz i rozhodnutim ze dne 10.5.2012 ¢&.j. X, pfipojenym
posudkovym spisem zalobce vedenym u OSSZ Karvina, posudkem posudkové
komise Ministerstva prace a socialnich véci CR v Ostravé (dale jen ,PK MPSV CR¥)
ze dne 8.1.2013, a poté dospél k zavéru, ze zaloba je divodna.

Z posudkového spisu vedeného u Okresni spravy socialniho zabezpeceni
v Karviné bylo zjisténo, Ze Zalobce pozadal o zménu stupné invalidity dne 12.3.2012.
Lékai OSSZ v Karviné uzaviel, ze Zalobce je v8ak nadale invalidni pouze pro
invaliditu |. stupné. Na zakladé tohoto posouzeni pak vydala CSSZ rozhodnuti dne
10.5.2012, jimz zamitla zadost Zalobce o zménu vySe invalidniho duachodu. Proti
tomuto rozhodnuti podal Zalobce namitky, které byly zamitnuty pfezkoumavanym
rozhodnutim Zalované ze dne 31.7.2012 a rozhodnuti CSSZ z10.5.2012 bylo
potvrzeno, jelikoZ Zalobce byl posouzen lékafem CSSZ dne 17.7.2012 a na zakladé
tohoto posudku vydala Zalovana prezkoumavané rozhodnuti ze dne 31.7.2012. Slo
u néj o 40 % pokles pracovni schopnosti pro zdravotni postiZzeni uvedené v kap. IX,
odd. A, pol. 1 pism. b/ pfilohy k vyhlasce 359/2009 Sb.

Jelikoz rozhodnuti soudu vdaném pfipadé, kdy se jedna o davku
dichodového pojisténi podminénou nepfiznivym zdravotnim stavem obc¢ana a jeho
dochovanou pracovni schopnosti, je zavislé predevSim na odborném lékarském
posouzeni, vyzadal krajsky soud odborny |ékafsky posudek u PK MPSV CR,
pracovisté Ostrava, ktera je k podani tohoto posudku povolana pfimo ze zakona
podle ust. § 4 odst. 2 zakona €. 582/1991 Sb. v platném znéni. Z posudku této
komise ze dne 8.1.2013 krajsky soud zjistil, ze vychazela pfi jeho vypracovani ze
zdravotni dokumentace praktického lékafe MUDr. J. K., dale lékafskych zprav
z oboru ortopedie, interny, kardiologie, jakoz i z propoustécich zprav Nemocnice
Orlova a Méstské nemocnice Ostrava. Vychazela z uplné spisové dokumentace
OSSZ v Karviné. Rozhodujici pfi¢inou dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu
Zalobce s nejvyznamnéjSim dopadem na pokles pracovni schopnosti k datu
31.7.2012 je ischemicka choroba srdecni, stav po infarktu myokardu v dubnu 2011
se stfedné téZkou poruchou funkce levé srde¢ni komory s trombem v aneurismatu ve
hroté. Jde o stav s trvalou warfarinizaci a stfedné tézkou dysfunkci levé komory
s ejekéni frakci 30-35 %, pfiCemz bylo pfihlédnuto k postizeni pohybového ustroji
(artroza kolenniho kloubu a postizeni funkce pravého ramenniho kloubu). Jde
o zdravotni postizeni uvedené v kap. IX, polozka 1 pism. c/ pfilohy k vyhlaSce
€. 359/2009 Sb. a miru poklesu pracovni schopnosti zalobce stanovila z rozmezi 50-
60 % na 60 %. Zalobce nadéle neni schopen prace fyzicky naro&né, je schopen
pouze prace s mensSimi naroky na télesné schopnosti s CasteCnym vyuzitim
ziskanych znalosti a zkuSenosti, stfidani sedu a chize v tepelné stabilizovaném
prostfedi, byl schopen i rekvalifikace zaucenim. Datum zmény stupné invalidity
zl. na Il. stupen stanovila komise na duben 2012, kdy byl vySe uvedeny stav jiz
prokazany a stabilizovany.
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Krajsky soud vsouladu sust. § 75 odst. 1 s.F.s. pfi prezkoumavani
napadeného rozhodnuti Zalované vychazel ze skutkového a pravniho stavu, ktery tu
byl dan v dobé rozhodovani zZalovaného spravniho organu. Pfitom dospél k zaveéru,
Ze zalobce k datu vydani napadeného rozhodnuti, tedy k 31.7.2012 byl invalidni jiz
ve ll. stupni invalidity, kdyz pokles jeho pracovni schopnosti €inil 60 % dle ust. § 39
odst. 2 pism. b) zak.C. 155/1995 Sb., ve znéni zakona €. 306/2008 Sb. Podle ust.
§ 39 odst. 1 zakona €. 155/1995 Sb. ve znéni pozdéjSich predpisu je totiz pojiSténec
invalidni, jestlize z divodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu nastal pokles
jeho pracovni schopnosti nejméné o 35%. Podle odst. 2 téhozZ ustanoveni, jestlize
pracovni schopnost pojisténce poklesla nejméné o 35%, avSak nejvice 0 49%, jedna
se o invaliditu I. stupné, jestlize poklesla nejméné o 50%, avSak nejvice o0 69%, jedna
se o invaliditu Il. stupné a jestlize poklesla nejméné o 70%, jedna se o invaliditu
[ll. stupné. Pokles pracovni schopnosti u Zalobce Cinil 60% a tento zavér vyplynul
z posudku PK MPSV CR v Ostravé ze dne 8.1.2013. V citovaném posudku je
uvedeno jako rozhodujici zdravotni postizeni ischemicka choroba srdecni dle kap. IX,
pol. 1 pism. c/ pfilohy k vyhl.€. 359/2009 Sb., pficemzZ jde evidentné o pisafskou
chybu, kdyz je vypustén oddil A citovaného posudku. Komise zdlvodnila dikladng,
proC se ve svych zavérech liSi od posouzeni OSSZ v Karviné, kdyz zjistila, Ze
u zalobce doslo v dubnu 2012 ke zhorSeni jeho zdravotniho stavu.

Jelikoz u zalobce Slo k 31.7.2012 o druhy stupen invalidity, a to jiZ od dubna
2012, krajsky soud v souladu s ust. § 78 odst. 1 s.f.s. napadené rozhodnuti Zalované
pro nezakonnost zrusil a véc ji vratil k dalSimu fizeni.

Zalovana v prib&hu daldiho fizeni bude respektovat zavazny pravni nazor
krajského soudu, a to Zze Zalobce byl invalidni pro invaliditu Il. stupné od dubna 2012
dle § 39 odst. 2 pism. b) zak.€. 155/95 Sb., ve znéni zak.¢. 306/2008 Sb., kdyz u néj
Slo o pokles pracovni schopnosti z divodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho
stavu 0 60%.

Zalobce byl ve véci Uspésny, avdak nahrady nakladi fizeni se vzdal. Zalovana
nema pravo na nahradu nakladu fizeni ze zakona ani v pfipadé Uspéchu.

P ouc¢eni: Proti tomuto rozhodnuti Ize podat kasacni stiznost k Nejvy$Simu
spravnimu soudu v Brné ve Ihuté dvou tydnt ode dne doruceni
jeho pisemného vyhotoveni, a to pisemné, ve dvojim vyhotoveni.
Podminkou fizeni o kasacCni stiZznosti je povinné zastoupeni
stézovatele advokatem, pokud stéZovatel sam nema vysokoskolské
pravnické vzdélani.

V Ostravé dne 25.2.2013

JUDr. Miroslava Jezoviczova
samosoudkyné



