78Ad 20/2012-32

USNESENI

Krajsky soud v Usti nad Labem rozhodl samosoudkyni JUDr. Markétou Lehkou,
Ph.D. v pravni véci Zalobkyné: D. H., bytem ,,X“, PSC 412 01, proti Zalované: C e s k é
spravé socidalniho zabezpeceni se sidlem vPraze 5, ul. Kfizova
&. p. 25, PSC 225 08, v Fizeni o Zalobé proti rozhodnuti Zalované ze dne 8. 11. 2012, &. j.
»X*, 0 odnéti invalidniho dichodu L. stupné,

takto:

L. Rizenise zastavuje.
I1. Zadny z Gcastnikii n e m & pravo na ndhradu nakladu fizeni.

III.  Zalobkyni se vr a ci zaplaceny soudni poplatek v &astce 3.000,-K¢&. Castka 3.000,-
K¢ bude Zalobkyni vracena z uctu Krajského soudu v Usti nad Labem do tficeti dnti od
pravni moci tohoto usneseni.

Odivodnéni:

Zalobkyné se Zalobou podanou ke zdejiimu soudu v zikonem stanovené lhiité
domadhala zruSeni rozhodnuti zalované ze dne 8. 11. 2012, ¢.j. ,,.X*, kterym byly zamitnuty
jeji namitky proti rozhodnuti Zalované ze dne 24. 8. 2012, ¢.j. ,,X*, kterym byl Zalobkyni
odejmut invalidni dichod od 24.9.2012 sodkazem na wust. § 56 odst. I pism.a) a
ust. § 39 odst. 1 zdkona ¢. 155/1995 Sb., o dichodovém pojisténi, ve znéni pozdéjSich
predpist, s odivodnénim, Ze podle posudku Okresni spravy socidlniho zabezpeceni
Litométice ze dne 21. 3. 2012 Zalobkyné jiz neni invalidni, nebot’ z dlivodu dlouhodobého
nepiiznivého zdravotniho stavu jeji pracovni schopnost poklesla jen o 20%.

Podanim ze dne 2.4.2013, které bylo prostfednictvim drzitele poStovni licence
doruceno soudu dne 3. 4. 2013, vSak zalobkyn¢ tuto zalobu vyslovné vzala zpét s poukazem
na obsah posudku vypracovaného k zadosti soudu Posudkovou komisi Ministerstva prace
a socialnich véci v Usti nad Labem ze dne 28. 2. 2012.

S ohledem na skute¢nost, Ze projev vile Zalobkyn¢, jimz doslo ke zpétvzeti predmétné
zaloby, je zcela jednoznacny a nevzbuzuje pochybnosti o tom, Zze jim zalobkyné zamyslela
ukonceni predmétného soudniho fizeni jeho zastavenim, soud tudiz v souladu s ustanovenim
§ 47 pism. a) zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravni, ve znéni pozd¢jSich piedpist (dale
jen ,s. t. 8.), fizeni o pfedmétné zalob¢ ve vyroku ad I. tohoto usneseni zastavil.



Pokrac¢ovani 78Ad 20/2012

Z divodu zastaveni fizeni soud soucasn¢ v souladu s ustanovenim § 60 odst. 3 véty
prvni s. f. s. ve vyroku ad II. tohoto usneseni neptiznal zadnému z ucastnikli pravo na ndhradu
nakladli fizeni, nebot k zastaveni nedoSlo v disledku pozdéjsitho chovani Zzalované c¢i
uspokojeni zalobkyn¢, a proto Zalobkyné nema proti zalované pravo na ndhradu naklada
fizeni dle véty druhé téhoz ustanoveni s. f. s.

Jelikoz predmétné soudni fizeni je ve smyslu ust. § 11 odst. 1 pism. b) zédkona ¢.
549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve znéni pozd¢jsich predpisu od poplatkové povinnosti
osvobozeno a zalobkyné pii podani zaloby uhradila soudni poplatek ve vysi 3.000,-K¢&, soud
podle ust. § 10 odst. 1 véty prvni téhoz zdkona rozhodl ve vyroku ad III. usneseni o vraceni
soudniho poplatku Zzalobkyni, ktery ji bude vracen z uctu krajského soudu v obvyklé lhité.

Pro uplnost soud poznamenavé, ze v pfedmétném piezkumu zalobou napadeného
rozhodnuti je pro soud skutecné¢ urcujici zavér posudku vypracovany k zadosti soudu
Posudkovou komisi Ministerstva prace a socidlnich véci v Usti nad Labem. Pokud
u zalobkyné piipadné¢ dojde ke zméné (zhorSeni) jejiho zdravotniho stavu, nic ji nebrani
v tom, aby u zalované opétovné pozddala o pfiznani invalidniho diichodu a iniciovala tak

rosr

nové¢ spravni fizeni véetné ptipadného soudniho prezkumu v ramci spravniho soudnictvi.

Pouceni: Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat kasacni stiznost ve 1hité dvou tydnt ode
dne jeho doruceni. Kasacni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich
u Nejvyssiho spravniho soudu, se sidlem Moravské ndmésti 6, Brno. O kasac¢ni
stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni soud.

Lhata pro podéani kasa¢ni stiznosti kon¢i uplynutim dne, ktery se svym
oznaCenim shoduje se dnem, ktery urcil pocatek lhity (den doruceni
rozhodnuti). Ptfipadne-li posledni den lhiity na sobotu, ned€li nebo svatek, je
poslednim dnem lhity nejblize nésledujici pracovni den. Zmeskani lhity
k podani kasac¢ni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost l1ze podat pouze z diivodi uvedenych v ustanoveni § 103
odst. 1 s.f.s. a krom¢ obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni
rozhodnuti, proti némuz smeéfuje, v jakém rozsahu a z jakych divoda jej
stézovatel napada, a udaj o tom, kdy mu bylo rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stéZovatel zastoupen advokétem; to
neplati, ma-li st€Zzovatel, jeho zamé&stnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo
jej zastupuje, vysokoskolské pravnické vzdé€lani, které je podle zvlastnich
zékontli vyzadovano pro vykon advokacie.

V Usti nad Labem dne 3. dubna 2013

JUDr. Markéta Lehka, Ph.D. v.r.
samosoudkyné
Za spravnost vyhotoveni:
Iva Tovarova



