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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Plzni rozhodl samosoudkyni JUDr. Alenou Hockou v pravni véci
salobce: J. S., bytem K., proti Zalované: Ceska sprava socialniho zabezpe&eni, se sidlem v
Praze 5, Kiizova 25 (dale jen CSSZ), viizeni o nedatované Zalobé piedané k postovni
piepravé dne 19.12.2012 proti rozhodnuti Zalované¢ ze dne 22.10.2012 ¢.j. X o invalidni
diichod,

takto:

L. Rozhodnuti Zalované ze dne 22.10.2012 ¢.j.X se zruSuje provady
Fizeni avécse vraci zalované k dalSimu Fizeni.

II. ZAadny z Géastnikii nem 4 pravo na nahradu naklada Fizeni.
Odivodnéni:

Vcasnou nasledn¢ doplnénou zalobou se zalobce domaha prezkoumani napadeného
rozhodnuti Zalované ze dne 22.10.2012 ¢.j. X, jimz Zalovana zamitla jeho namitky a potvrdila
rozhodnuti CSSZ ze dne 7.8.2012 ¢j. X, kterym byla zamitnuta jeho zadost o zménu vyse
invalidniho dichodu dle § 41 odst. 3 zékona ¢. 155/1995 Sb., o dichodovém pojisténi (dale
jen zdkon), pro nesplnéni podminek § 39 odst. 2 pism. c¢) zadkona, nebot’ podle posudku
Okresni spravy socialniho zabezpeceni (dale jen OSSZ) Rokycany ze dne 12.7.2012 neni
invalidni pro invaliditu tfetiho stupné, ale je nadale invalidni pro invaliditu druhého stupné.
Déle bylo uvedeno, Ze novym posudkem o invalidité ze dne 3.10.2012 vypracovanym v fizeni
o namitkach zalobce nebyl uznan invalidni pro invaliditu tfetiho stupné, ale byl nadéle uznan
invalidni pro invaliditu druhého stupné, kdyz rozhodujici pfi¢inou dlouhodobé nepiiznivého
zdravotniho stavu Zalobce s nejvyznamnéj$im dopadem na pokles jeho pracovni schopnosti je
zdravotni postizeni uvedené v kapitole XIII, oddil E, polozka Ic) prilohy vyhlasky
Ministerstva prace a socidalnich véci ¢. 359/2009Sbh., o posuzovani invalidity (dale jen
vyhlaska), pro které se stanovuje mira poklesu pracovni schopnosti v procentnim rozmezi 30-
40% a zalobci byla pfiznana horni hranice vymezeného rozpéti, tj. 40%, ktera byla
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s ptihlédnutim k dal§im zdravotnim potizim navysena o 10% dle § 3 odst. 1 vyhlasky, takze
celkova hodnota ¢ini 50%.

Zalobce v nedatované Zalobé a jejim doplnéni ze dne 13. a 21.1.2013 nesouhlasil s
napadenym rozhodnutim ze dne 22.10.2012, jehoz kopie byla piipojena, nebot’ dle né¢ho nebyl
spravn¢ zhodnocen jim popsany zdravotni stav, kdyz neni schopen vykonavat zaméstnani,
zavérem navrhl zruSeni napadeného rozhodnuti a vraceni véci zalované k dalSimu fizeni.

Z pripojeného spisu Krajského soudu v Plzni sp.zn. 16Cad 147/2009 bylo zjisténo, ze
usnesenim ze dne 24.7.2009 ¢.j. 16Cad 147/2009-26 bylo zastaveno fizeni o zalobé proti
rozhodnuti Zalované CSSZ Praha ze dne 27.3.2009 &.j. X, kdyz zalobce pii jednani PK MPSV
dne 9.7.2009 vzal po seznameni se s posudkovym zavérem svoji zalobu zp¢ét.

Z obsahu vyzadaného posudkového spisu OSSZ Rokycany vedeného ohledné Zalobce a
v ném zalozeného zdaznamu o jednani a posudku o invalidité této OSSZ ze dne 12.7.2012
vyplyva, ze Zalobce byl uznan invalidni pro invaliditu druhého stupné dle § 39 odst. 2 pism.
b) zakona, nebot' z divodu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu poklesla jeho
pracovni schopnost o 50%, kdyZ rozhodujici pti¢inou dlouhodobé neptiznivého zdravotniho
stavu s nejvyznamnéjSim dopadem na pokles pracovni schopnosti je zdravotni postizeni
uvedené v kapitole XIII, odd. E, polozce 4d) ptilohy vyhlasky, pro néz se stanovuje mira
poklesu pracovni schopnosti 50% a dale dle ust. § 3 a § 4 citované vyhlasky nebyla tato
hodnota zménéna. (Doba platnosti: trvale.) Déle ze zalozeného zdznamu o jednani a posudku
o invalidité vypracovaného CSSZ-pracovisté Plzeii v ndmitkovém iizeni dne 3.10.2012
vyplyva, ze Zalobce je nadale invalidni pro invaliditu druhého stupné dle § 39 odst. 2 pism. b)
zakona, nebot’ z divodu dlouhodobé nepiiznivého zdravotniho stavu poklesla jeho pracovni
schopnost o 50% a rozhodujici pficinou dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu
s nejvyznamnéj$im dopadem na pokles pracovni schopnosti je zdravotni postizeni uvedené
v kapitole XIII, odd. E, polozce Ic) ptilohy vyhlasky, pro néz se stanovuje mira poklesu
pracovni schopnosti 40%, a vzhledem k dalSimu postiZzeni zdravotniho stavu se dle ust. § 3
odst. 1 citované vyhlasky tato hodnota zvySuje o 10%, takze celkové €ini 50%. (Den vzniku
invalidity: 17.3.2009; doba platnosti : trvale.)

Zalovand ve svém vyjddieni ze dne 4.2.2013 mimo jiné navrhla dikaz posudkem
Posudkové komise Ministerstva prace a socialnich véci (dale jen komise ¢i PK MPSV) dle § 4
odst. 2 zdkona ¢. 582/1991 Sb., kdy bude znovu dostate¢né a objektivné posouzen zdravotni
stav Zalobce a komise rozhodne o invalidité dle platné pravni upravy; dale Zalovana ponechala
rozhodnuti ve véci samé na tivaze soudu dle zavéru posudku. Ze zaslaného davkového spisu
vedeného zalovanou ohledné Zalobce vyplyva, Zze napadené rozhodnuti ze dne 22.10.2012
bylo dle dodejky Zalobci doru¢eno dne 23.10.2012.

V této projednavané véci se jedna o davku podminénou zdravotnim stavem a
v takovém pfipad¢ je rozhodnuti soudu zavislé predevsim na odborném I¢katském posouzeni.
Ve spravnim soudnictvi ve vécech diichodového pojisténi posuzuji zdravotni stav a pracovni
schopnost pojisténctt PK MPSV (§ 4 odst. 2 zdkona ¢. 582/1991 Sb., o organizaci a provadeni
socialniho zabezpeceni, v platném znéni). Zdejsi soud proto pozadal PK MPSV — pracovisté
v Plzni o vypracovani posudku, ktery byl vypracovan po jednéni konaném dne 21.3.2013 za
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ucasti odborného 1ékatre z oboru neurologie; zalobce byl jednani pfitomen. Z obsahu tohoto
posudku soud mimo jiné zjistil, Ze k datu vydani napadeného rozhodnuti (22.10.2012) byl
zalobce invalidni dle § 39 odst. 1 zdkona, $lo o invaliditu tfetiho stupn¢ dle § 39 odst. 2 pism.
c) zakona a o pokles pracovni schopnosti z divodu dlouhodob¢ neptiznivého zdravotniho
stavu nejméne o 70% (doba platnosti: trvale). Rozhodujici pti¢inou dlouhodobé neptiznivého
zdravotniho stavu zalobce je dle komise vertebrogenni algicky syndrom lumbosakralni s
tézkym funkénim postizenim dolnich koncetin na podkladé té€zké paraparézy vice vlevo, stav
po operaci 14.8.2007 pro masivni hernisaci disku L3/4. Komise hodnotila miru poklesu
pracovni schopnosti dle kapitoly XIII, odd. E, polozka 1d) na hornim rozmezi (50-70%), tj.
70% z diivodu postupné progrese obtizi a dle nové dolozenych nélezili 1 vySetfeni neurologem
v komisi se jednd jiz o tézké postizeni obou dolnich koncetin ve smyslu tézké paraparézy
vyjadiené vice vlevo, postizeni je v korelaci s dolozenym nalezem z EMG. V horni hranici
rozmezi zhodnoceno jest¢ i dal$i postizeni a to noveé zjisténa ischemickd choroba dolnich
koncCetin ve stadiu IIb, zalobce je indikovan k opera¢nimu vykonu (dle Zalobce by se operace
méla uskutecnit do 1 mésice, ceka na vyzvu). V horni hranici byly zohlednény rovnéz veskeré
subjektivni stesky Zalobce odpovidajici vertebrogenni etiologii v kombinaci i s klaudikacnimi
obtizemi pfi ischemické chorobé dolnich koncetin. Procento poklesu pracovni schopnosti
proto jiz dale komise nenavysila. Oproti fizeni o namitkach, které rovnéz zhodnotilo postizeni
posuzovaného jako tézké, komise hodnotila pokles pracovni schopnosti na horni hranici
proto, ze byly dokladovany nové skutecnosti o zdravotnim stavu Zalobce, které celkové
posouvaji zhodnoceni jiz na horni hranici. Vznik zmény invalidity tfetiho stupné komise
stanovila nalezem z neurologie ze dne 12.9.2012, tento stav jiz nepochybné byl jiz v dob¢
jednéani na OSSZ, kde je uvedeno, ze postizeni dolnich koncetin je multifaktoridlni, v dobé
projednani stav Zalobce jesté nebyl dovysSetten. (Stejnopis posudku byl dorucen Zalobci i
Zalované.)

S ucinnosti od 1.1.2010 je stanoveno v § 39 zakona nésledujici:

(1) Pojistenec je invalidni, jestlize z duvodu dlouhodobé nepriznivého zdravotniho
stavu nastal pokles jeho pracovni schopnosti nejméné o 35 %.

(2) Jestlize pracovni schopnost pojisténce poklesla
a) nejméné o 35 %, avSak nejvice o 49 %, jedna se o invaliditu prvniho stupné,

b) nejménc o 50 %, avSak nejvice o0 69 %, jedna se o invaliditu druhého stupné,
c) nejméné o 70 %, jedna se o invaliditu tretiho stupne.

(3) Pracovni schopnosti se rozumi schopnost pojisténce vykonavat vydéle¢nou ¢innost
odpovidajici jeho télesnym, smyslovym a duSevnim schopnostem, s piihlédnutim k
dosazenému vzdélani, zkuSenostem a znalostem a piedchozim vyd€lenym c¢innostem.
Poklesem pracovni schopnosti se rozumi pokles schopnosti vykonavat vydéle¢nou ¢innost v
dasledku omezeni télesnych, smyslovych a dusevnich schopnosti ve srovnani se stavem, ktery
byl u pojisténce pred vznikem dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu.

Podle § 38 pism. a) zakona ma pojisténec narok na invalidni diichod, jestlize nedosahl
veéku 65 let nebo diichodového véku, je-li dlichodovy veék vyssi nez 65 let, a stal se invalidnim
a ziskal potfebnou dobu pojiSténi, pokud nesplnil ke dni vzniku invalidity podminky néaroku
na starobni dichod podle § 29, poptipad¢, byl-li pfiznan starobni diichod podle § 31, pokud
nedosahl dichodového veku.




pokracovani 4 16Ad 81/2012

Dle § 4 odst. 1 pism. a) zakona ¢. 150/2002 Sb. v platném znéni (soudni fad spravni,
dale jen s.i.s.), soudy ve spravnim soudnictvi rozhoduji o Zalobach proti rozhodnutim
vydanym v oblasti vefejné spravy organem moci vykonné, organem uzemniho
samospravného celku, jakoz i fyzickou nebo pravnickou osobou nebo jinym organem, pokud
jim bylo svéfeno rozhodovani o pravech a povinnostech fyzickych a pravnickych osob
v oblasti vefejné spravy, (dale jen ,spravni organ®). Ve vécech dichodového pojisténi
rozhoduje specializovany samosoudce, ktery ma prava a povinnosti predsedy senatu (§ 31
odst. 2, 3 s.f.s.).

Podle § 76 odst. 1 pism. a) s.7.s. soud zrusi napadené rozhodnuti pro vady fizeni bez
Jjednani rozsudkem pro neptezkoumatelnost spocivajici v nesrozumitelnosti nebo nedostatku
divoda rozhodnuti.

Dle § 78 odst. 1 véta prvni, odst. 4 a 5 s.F.s. je-li Zaloba dlivodna, soud zrusi napadené
rozhodnuti pro nezakonnost nebo pro vady fizeni. Zrusi-li soud rozhodnuti, vyslovi soucasné,
ze se veéc vraci k dalSimu fizeni zalovanému, a pravnim nazorem, ktery vyslovil soud ve
zruSujicim rozsudku nebo rozsudku vyslovujicim nicotnost, je v dalSim fizeni spravni orgén
vazan. Dle § 75 odst. 1 s.i.s. je pro soud rozhodujici skutkovy a pravni stav, ktery tu byl
v dobé rozhodovani spravniho orgénu, v této véci k datu 22.10.2012, a je povinen prezkoumat
napadeny vyrok v mezich Zalobnich boda uvedenych v zalobé (§ 75 odst. 2 véta prvni s.i.s.).

Zalobce se podanou Zalobou doméhd pfiznani invalidity tfetiho stupné z dtivodi
uvedenych v zalob€. Po doruceni shora uvedeného posudku PK MPSV ze dne 21.3.2013 ma
soud za prokdazané, Ze k datu vydani napadeného rozhodnuti Zalované CSSZ se u Zalobce jiz
jednalo o invaliditu tretiho stupné s datem vzniku 12.9.2012, proto je Zaloba podand
duivodné, a soud tedy napadené rozhodnuti Zalované ze dne 22.10.2012 bez natizeni jednani
rozsudkem zrusil a véc vratil Zalované k dalSimu Fizeni (vyrok I. rozsudku) pro vady Fizeni (§
78 odst. 1, 4 s.t.s.) spocivajici v nedostatecném posudkovém zhodnoceni zdravotniho stavu
Zalobce, nebot’ Zalovana si neopatfila ve spravnim fizeni takové dikazy, které by prokazaly
skutecny stav véci, jelikoz dle citovaného posudku PK MPSV zdravotni stav zalobce od
12.9.2012 a tedy i1 k 22.10.2012 jiz odpovidal tfetimu stupni invalidity, nebot’ mira poklesu
jeho pracovni schopnosti ¢inila 70%.

Po pravni moci tohoto rozsudku bude Zalovana vychazet ze zjisténi, Ze Zalobce je
invalidni pro invaliditu tietiho stupné od 12.9.2012, o cemz vyda rozhodnuti, které¢ bude
mimo jiné obsahovat i divod vydani rozhodnuti — vznik invalidity od uvedené¢ho data dle
posudku PK MPSV ze dne 21.3.2013, ¢imz bude realizovat rozsudek Krajského soudu v Plzni
sp.zn. 16Ad 81/2012 ze dne 30.4.2013, kdyZ rozhodnuti o invalidnim diichodu by byla vydala
zalovana i v pfipadé€ zjisténi invalidity tfetiho stupné Zalobce jiz v fizeni o namitkach. (Ndrok
na vyplatu invalidniho duchodu je podminén i ziskanim potrebné doby pojisténi - § 40 odst. 1,
2 zdkona.)

O néhrad¢ nékladi tizeni (vyrok Il. rozsudku) bylo rozhodnuto dle § 60 odst. 1 s.t.s.
véta prvni, podle néhoz ma ucastnik, ktery mél ve véci plny Gspéch pravo na ndhradu nakladt
fizeni pfed soudem, které diivodné vynalozil, proti G€astnikovi, ktery ve véci uspech nem¢l.
Zalobce viak nepozadoval zadné naklady tohoto fizeni.
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Proti tomuto rozhodnuti Ize podat kasaé¢ni stiznost ve lhiit¢ dvou tydnit ode
dne jeho doruceni ve dvou pisemnych vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
soudu se sidlem Moravské namésti 6, 657 40 Brno, ktery o této stiZnosti
rozhoduje.

Lhiita pro podani kasacni stiznosti kon¢i uplynutim dne, ktery se svym
oznatenim shoduje se dnem, ktery urcil pocéatek lhity (den dorudeni
rozhodnuti). PFipadne-li posledni den lhiity na sobotu, nedéli nebo svatek, je
poslednim dnem lhiity nejblize nasledujici pracovni den. ZmeSkani lhity k
podani kasacni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiZznost 1ze podat pouze z diivodi uvedenych v § 103 odst. 1 s.F.s. a
kromé obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti,
proti némuz sméruje, v jakém rozsahu a z jakych divodi jej stéZovatel
napada, a udaj o tom, kdy mu bylo rozhodnuti doruceno.

V Fizeni o kasaclni stiznosti musi byt stéZovatel zastoupen advokdtem; to
neplati, ma-li stéZovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna
nebo jej zastupuje, vysokoSkolské pravnické vzdélani, které je podle
zvlastnich zakoni vyZadovano pro vykon advokacie.

V Plzni dne 30. dubna 2013

JUDr. Alena Hocka
samosoudkyné



