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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Brné€ rozhodl samosoudkyni JUDr. Miladou Haplovou ve véci zalobce
E.J., bytem ....... , proti zalované Ceské spravé socialniho zabezpeteni, se sidlem Kiizova
25, 225 08 Praha 5, o invalidni dichod, o Zalobé proti rozhodnuti Zalované ze dne
26.11.2012, €. ovvvviiiiiiien ,

takto:
I. Zaloba se zamita.

I1. Zalované se nepriznava nahrada nakladu Fizeni.

Oduvodnéni:

Rozhodnutim zalované ze dne 26.11.2012, ¢. .......oovvvviviii... , zalovana zamitla
namitky Zalobce a rozhodnuti Ceské spravy socialniho zabezpedeni ze dne 3.10.2012,
¢. 630 802 6769 potvrdila. Potvrzenym rozhodnutim zalovana podle ust. § 56 odst. 1 pism. a)
a § 39 odst. 1 zak. ¢. 155/1995 Sb., o dichodovém pojisténi ve znéni pozdéjsich predpist
odnala zalobci od 14.11.2012 invalidni dichod, nebot’ podle posudku OSSZ Vyskov ze dne
14.9.2012 nebyl jiz invalidni, protoze mu poklesla pracovni schopnost pouze o 25%.
V namitkdch ze dne 22.10.2012 namital, Ze zdravotni stav nebyl dostatecné¢ zhodnocen,
zejména pokud se tyka postizeni pravého oka a v disledku zmény piedpisu tak ptijde o ptijem
z invalidniho dichodu i1 o zdroj pfijmu ze zaméstnéni, nebot’ jej zdravotni potize omezuji
a dochazi ke zhorSovani zdravotniho stavu. Zalovanid prezkoumala napadené rozhodnuti
vzhledem k namitce Zalobce a posoudila jeho invaliditu podle § 5 pism. j) a § 8 odst. 9  zak.
¢. 582/1991 Sb. Podle posudku o invalidité ze dne 21.11.2012 nebyl posuzovany invalidni
podle § 39 odst. 1 zdkona €. 155/1995 Sb., ve znéni pozd¢jsich piedpisti, protoZe mira poklesu
pracovni schopnosti z ditvodu dlouhodobé nepiiznivého zdravotniho stavu byla urcena ve
vy$i  30%. Rozhodujici pfi¢inou dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu
s nejvyznamngj$im dopadem na pokles pracovni schopnosti je zdravotni postizeni uvedené
v kap. VII, polozce 4, pism. a) ptilohy k vyhl. €. 359/2009 Sb., o posuzovani invalidity, pro
které se stanovuje mira poklesu pracovni schopnosti 20% a vzhledem k dosazenému vzdélani,
zkuSenosti a znalosti, na schopnost pokraCovat v piredchozi vydélecné Cinnosti nebo na
schopnost rekvalifikace zvysila hodnotu o 10% na celkovych 30% s tim, ze invalidita zanikla
dne 14.9.2012.
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Zalobou ze dne 14.1.2013 se zalobce domaha piezkoumani rozhodnuti, protoZe se
zalovana se vznesenymi ndmitkami nedostatecné vyrovnala, neuvedla argumentaci, kterd by
svédcila pro zlepseni zdravotniho stavu oproti dob¢ pifiznani davky, coz by ji opraviiovalo ke
konstatovani, 7e nejde o invaliditu. Zalobce je presvédden, Ze i pies zménu klasifikace
a provadéci vyhlasky neni diivod k neuznani invalidity prvniho stupné. Odebrani invalidniho
diichodu vede ke ztraté statutu zdravotné postizené osoby a zaméstnani. Rozhodnuti zalované
bylo vydané vrozporu s § 39 zakona o dichodovém pojisténi. Domahal se posouzeni
zdravotniho stavu nezavislym znalcem, nebot posudkovéd komise MPSV by mohla byt
ovlivnéna politickym smérem uplatnovanym v ministerstvu a omezovanim rozpoctovych
vydaji v pfisnosti svého posouzeni. Navrhl, aby soud napadené rozhodnuti zrusil a véc vratil
zalované k dal$imu fizeni.

Soud vyzadal a provedl dikaz posudkem Posudkové komise Ministerstva prace
a socialnich véci (dale jen ,,PK MPSV®) v Brn¢ ze dne 13.3.2013. Posudkovéd komise za
ucasti odborného I€katre z neurologie hodnotila zdravotni stav na zakladé 1€katrskych néleza
v posudkové dokumentaci, v dokumentaci k ndmitkovému fizeni a vyzadala Gplnou zdravotni
dokumentaci praktického Iékafe a pfi jednani piedlozeného ortopedického vySetieni. Po
zhodnoceni vSech 1€katskych zprav citovanych ve vypracovaném posudku posudkova komise
konstatovala, ze v popiedi dlouhodobé neptfiznivého zdravotniho stavu zalobce je nekroza
hlavic stehennich kosti, stav po implantaci nahrad obou kycelnich kloubli vpravo v ¢ervenci
2006, vlevo v ¢ervnu 2007. Dale stav po keratoplastice vpravo po poleptani v roce 1992,
praktickd slepota, stav po operaci flexorti levé ruky pro trauma, obezita, hypertenze
a hepatopathie. Komise provedla objektivni orientacni pieSetieni zdravotniho stavu pfi
jednani. V posudkovém zhodnoceni uvedla, Ze posuzovany byl uznany castecné invalidnim
po TEP kyc¢le vpravo vroce 2006 svyhledem provedeni téhoz vlevo vroce 2007.
U posuzovaného jde o endoprotézy kycelnich kloubti, lehkou poruchu s omezenim pro delsi
chiizi a stani. Nejsou prokazany sttedné tézké ani tézké poruchy motorickych funkci koncetin,
svalové atrofie, podstatné omezeni hybnosti v kycelnich kloubech se znaénym snizenim
celkové pohyblivosti, neni prokazano uvolnéni komponent, zlomenina diiku, recidivujici
subluxace nebo luxace endoprotézy ¢i infikovana endoprotéza. Komise hodnoti zdravotni stav
odli$né od lékaife LPS CSSZ, ale ve shodé s lékafem OSSZ, kdyZ jako rozhodujici pii¢inu
dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu stanovila onemocnéni kycelnich kloubi, pro
které¢ byl posuzovany v roce 2003 uznan plné¢ invalidni, od roku 2004 c¢aste¢né invalidni,
nebot’ toto postizeni ma nejvyznamnéj$i dopad na pokles pracovni schopnosti, ale doslo
k jeho dlouhodobé ptiznivé stabilizaci a posuzovany je na toto postizeni dobie adaptovany.
Dle o¢niho vySetieni po provedené keratoplastice v roce 1992 nastala ztrata zrakovych funkci
do pasma praktické slepoty a na postizeni je posuzovany adaptovany. Ostatni onemocnéni
shora uvedend nesnizuji vykonnost organismu. Nov¢ predloZzeny ndlez je ve shodé
s diivéjSimi nalezy. Posudkova komise dospéla k posudkovému zavéru, ze k datu vydani
napadené¢ho rozhodnuti je rozhodujici pfi¢inou dlouhodobé nepiiznivého zdravotniho stavu je
postizeni uvedené v kap. XV, oddilu B, polozce 8, pism. a) vyhl. ¢. 359/2009 Sb., a miru
poklesu pracovni schopnosti stanovila ve vysi 15% a sohledem na ostatni onemocnéni
a délnické profese ji zvysila o 10%, tedy celkovych 25%. Konstatovala, ze zdravotni stav je
dlouhodobé staciondrni. Komise uzaviela, Zze kdatu vydani napadeného rozhodnuti
posuzovany nebyl invalidni podle § 39 odst. 1 zdkona €. 155/1995 Sb., ve znéni zékona
¢. 306/2008 Sb., nebot’ neslo o pokles pracovni schopnosti z diivodu dlouhodobé nepiiznivého
zdravotniho stavu nejméné o 35%.
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U jednéani soudu zalobce uvedl, Ze zdravotni stav by mél byt posouzen nezavislym
znalcem, poukézal na to, Ze kazdy ze tii posudkovych subjektl zdravotni stav posuzoval jinak
a stanovil jinou miru poklesu pracovni schopnosti a mélo by byt brano v potaz i urcité lidské
hledisko, nebot’ v jeho ptipad¢ po odejmuti invalidniho dichodu pfijde o zaméstnani a nebude
mit ani dchod.

Na zaklad¢ shora provedeného diikazu dospél soud k zavéru, ze Zaloba neni divodna.
Pro posouzeni zasadni zalobni namitky — nespravné hodnoceni zdravotniho stavu
posudkovymi 1ékafi soud vyzadal posudek PK MPSV se sidlem v Brn¢, ktery podrobné
zhodnotil zdravotni stav zalobce ke dni vydani napadeného rozhodnuti 26.11.2012.
Posudkovéd komise méla k dispozici vSechny existujici 1ékarské nalezy obsahujici vysledky
vysetieni zdravotniho stavu zalobce a jako rozhodujici pfi¢inu dlouhodobé neptiznivého
zdravotniho stavu stanovila onemocnéni kycelnich kloubd ve shod¢ s Iékafem OSSZ a toto
své rozhodnuti pfesvédCivé zdlvodnila zhlediska piedchazejici doby invalidity
a vyznamnosti dopadu na pokles pracovni schopnosti.U tohoto onemocnéni doslo
k dlouhodobé ptiznivé stabilizaci a Zalobce je 1 dobfe adaptovany. Dalsi posuzované choroby
uvedené shora nesnizuji vykonnost organismu a pokud se tykd ocniho postizeni, dospéla
k zavéru, ze je na n¢ zalobce od roku 1992 adaptovany. Posudkova komise fadn¢€ odtavodnila
stanovenou vysi poklesu pracovni schopnosti a své zavéry. Podrobné vypracovany posudek
vychézejici ze zavéri lékarskych nalezti soud hodnoti jako posudek objektivni, uplny
a presveédCivy a pojal ho jako rozhodujici ditkaz pro posouzeni zaloby. Zavéry posudku ¢ini
napadené rozhodnuti zalované spravnym a v souladu se zdkonem. Soud proto Zalobu ve
smyslu ust. § 78 odst. 7 s.t.s. zamita.

Zalobce nebyl ve véci uspésny, zalovana nemd pravo na ndhradu nakladi fizeni ze
zakona, soud proto rozhodl tak, ze se zddnému z Gcastniki ndhrada nakladi fizeni nepfiznava
(§ 60 odst. 1, 2 s.is.).

P o u ¢ e ni: Proti tomuto rozhodnuti Ize podat kasa¢ni stiznost ve lhtité dvou tydnti ode dne
jeho doruceni. Kasa¢ni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
soudu. V fizeni o kasacni stiZznosti musi byt st€Zovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo Clen, ktery za n¢j jednd nebo jej zastupuje, vysokoskolské
pravnické vzdélani, které je podle zvlaStnich zékont vyzadovano pro vykon advokacie.

V Brné dne 2. dubna 2013
JUDr. Milada Haplova, v.r.
samosoudkyné



