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Usneseni

Krajsky soud v Ostravé rozhodl v senaté slozeném z predsedkyné senatu
JUDr. Moniky Javorové a soudct Mgr. Jifiho Gottwalda a JUDr. Miroslavy Honusové
v pravni véci Zalobce Sdruzeni Stop Genocidé se sidlem Praha 5-HlubocCepy,
HluboCepska 85/64, v fizeni zastoupeného Mgr. Stanislavem HykySem, advokatem
se sidlem Pardubice, Zelena 267, proti zalovanému Ufadu méstského obvodu
Poruba se sidlem Ostrava-Poruba, Klimkovicka 55/28, o namitkach proti rozpusténi

shromazdéni konaného dne 25.4.2013,
takto:

I. Namitky se odmitayji.

Il. Zadny z G&astniki fizeni nema pravo na nahradu nakladd fizeni.
Oduvodnéni:

Zalobce se podanymi namitkami domaha vysloveni nezakonnosti rozpusténi
shromazdéni Zalobce konaného 25.4.2013 na vefejném prostranstvi v blizkosti
Stredni Skoly prof. Matéjicka na ul. 17. listopadu v Ostravé-Porubé.

Z potvrzeni o ustnim vyhlaSeni rozhodnuti, které Zzalobce pfiloZil k zalobé,
soud zjistil, Ze shromazdéni bylo rozpusténo Zalovanym dne 25.4.2013 ve 12:55 hod.

Ze sdéleni Ceské posty, s.p., soud dale zjistil, Ze postovni zasilka, kterou
Zalobce zaslal namitky proti rozpusténi zdejSimu soudu, byla podana k postovni
prepravé dne 10.5.2013 v 18:10 hod.

Dle § 13 zak. €. 84/1990 Sb., o pravu shromazdovacim, ve znéni pozdéjsich
pfedpist (dale jen ,ZPS*), proti rozpusténi shromazdéni muize svolavatel
nebo ucastnik shromazdéni do 15 dnl podat namitky u soudu. Soud rozhodne,
zda shromazdéni bylo nebo nebylo rozpusténo v souladu se zakonem. Pro fizeni
se jinak pfiméfené pouZiji ustanoveni soudniho fadu spravniho.



pokracovani -2- 22 A 48/2013

Dle § 17 ZPS je-li v tomto zakonu lhita ur€ena poctem dnd, rozumi se jednim
dnem doba 24 hodin od udalosti, k niz se lhata vaze.

Dle § 40 odst. 4 zak. €. 150/2002 Sb., soudniho fadu spravniho, ve znéni
pozdéjSich predpisu (dale jen ,s.f.s.), IhGta je zachovana, bylo-li podani v posledni
den Ihuty pfedano soudu nebo jemu zaslano prostfednictvim drzitele poStovni
licence, popfipadé zvlastni posStovni licence anebo pfedano organu, ktery ma
povinnost je dorucit, nestanovi-li tento zakon jinak.

V posuzované véci je vzhledem ke zvlastni pravni upravé obsazené v § 17
ZPS vylou€ena aplikace obecného ustanoveni § 40 odst. 1 s.f.s. o pocitani Ihut,
nebot zvlastni zakon v tomto pfipadé stanovi jiné pocitani.

Bylo-li tedy prfedmétné shromazdéni rozpusténo 25.4.2013 ve 12:55 hod.,
poCala podle § 17 ZPS timto okamzikem bézet l|hGta pro podani namitek
proti rozpu$téni shromazdéni, pfiCemz béh této lhaty skoncil dne 10.5.2013 ve 12:55
hod.

Pro zachovani lhaty je v posuzovaném pripadé, kdy namitky byly soudu
zaslany postou, rozhodny okamzik podani zasilky k postovni pfepravé. K tomu vsak
doSlo az po okamziku 10.5.2013 12:55 hod. (konkrétné az téhoz dne v 18:10 hod.).

Namitky tak byly podany az po uplynuti Ihity k jejich podani. Proto je soud
jako opozdéné podle § 46 odst. 1 pism. b) s.f.s. odmitl.

O nahradé nakladul fizeni bylo rozhodnuto dle § 60 odst. 3 s.f.s., podle néhoz

zadny z uCastnikd zadny z ucastnikl nema pravo na nahradu nakladu fizeni, byl-li
navrh, jimz se zahajuje fizeni, odmitnut.

Pouceni: Proti tomuto usneseni lze podat kasa¢ni stiznost ve Ihité dvou tydnu
od jeho doruc€eni k NejvySSimu spravnimu soudu v Brné.

V Ostravé dne 23. kvétna 2013

JUDr. Monika Javorova
prfedsedkyné senatu



