Cislo jednaci: 8Af 48/2011-26

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Mestsky soud v Praze rozhodl v senété slozeném z predsedy JUDr. Slavomira Novaka
a soudct JUDr. Hany Pipkové a JUDr. Marcely Rouskové v pravni véci zalobce: RNDr. Ing.
P. K., DrSc., proti zalovanému: Odvolaci finané¢ni Feditelstvi, se sidlem Brno, Masarykova
427/31, v tizeni o zalobé& proti rozhodnutim Finanéniho feditelstvi v Praze ze dne 20. 1. 2010,
€. J. 4941/09-1500-204769 a €. j. 4940/09-1500-204769,

takto:
I. Rozhodnuti Financniho freditelstvi v Praze ze dne 20. 1. 2010, ¢&. j.
4941/09-1500-204769, se zruSuje a véc se vraci Zalovanému k dalS§imu
Fizeni.
II. Zaloba proti rozhodnuti Finanéniho Feditelstvi v Praze ze dne 20. 1.

2010, ¢. j. 4940/09-1500-204769, se zamita.

I11. Zalovany je povinen zaplatit Zalobci nahradu nakladd ¥izeni ve vysi
4.904 K¢, a to do tficeti dnii od pravni moci tohoto rozsudku.

Odivodnéni:

Zalobce se podanim ze dne 22. 2. 2010 domahal zruseni rozhodnuti Finanéniho
feditelstvi v Praze

- €. ]. 4941/09-1500-204769 ze dne 20. 1. 2010, jimz bylo zamitnuto odvolani zalobce
proti vyzveé k zaplaceni nedoplatku v ndhradni lhaté €. j. 5951/09/059911205472,
vydanému Finanénim tfadem v RiGanech dne 22. 1. 2009, jimz byl vyzvan
k zaplaceni nedoplatkli na dani z pfidané hodnoty a dani z pfijml fyzickych osob
podavajicich ptiznani v celkové vysi 346.983 K¢&;

- C. J. 4940/09-1500-204769 dne 20. 1. 2010, jimz bylo zamitnuto odvolani Zalobce
proti vyzveé k zaplaceni nedoplatku v ndhradni lhaté €. j. 64227/09/059911205472,
vydanému Finanénim ufadem v Ri¢anech dne 5. 5. 2009, jimz byl vyzvan k zaplaceni
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nedoplatkli na dani z pfidané hodnoty a dani z pfijmt fyzickych osob podévajicich
pfiznéni v celkove vysi 8.907 K&.

Z odtivodnéni napadenych rozhodnuti vyplyva nasledujici:

Pokud jde o rozhodnuti Zalované¢ho ¢. j. 4941/09-1500-204769, uvadi se v jeho
odiivodnéni, Ze danovy subjekt byl o pfedpisu trokd z prodleni na dani z pfidané hodnoty
vyrozumén platebnimi vyméry €.j. 5902/09/059911205472 a ¢ j. 5905/09/059911205472,
vydanymi Finanénim Gfadem v Ri¢anech a dorudenymi na adresu datiového subjektu. Dafiovy
subjekt proti nim podal odvolani a Financni feditelstvi v Praze rozhodnutimi ¢€.j. 5203/09-
1300-204964 a ¢.j. 5204/09-1300-204964 tato odvolani zamitlo a platebni vyméry tak nabyly
pravni moci. Pokud jde o pfedpisy urokd zprodleni na dani z piijmu fyzickych osob
podavajicich pfiznani, byly danovému subjektu doruceny na jeho dorucovaci adresu platebni
vymeéry €. j. 5906/06/059911205472 a ¢.j. 5912/09/059911205472, proti nimZ rovnéZ podal
odvolani, ktera byla Finan¢ni feditelstvi v Praze rozhodnutimi ¢.j. 5026/09-110-203501 a ¢&.j.
5025/09-110-203501 rovnéz zamitnuta a platebni vyméry tak nabyly pravni moci. Ostatni
platebni vyméry na ostatni nedoplatky byly daniovému subjektu doru€eny fikci, tj. uplynutim
ulozni lhiity. Danlovy subjekt vSak tuto dan neuhradil, byl tedy s placenim dané v prodleni, a
proto mu podle § 63 zdkona ¢. 337/1992 Sb., o spravé dani a poplatkd, ve znéni pozd¢jSich
pfedpisii, vznikla povinnost uhradit Grok z prodleni, ktery je splatny dnem, v némz jsou
splnény zédkonné podminky pro jeho vznik a ktery sprdvce dané na osobnim dafovém uctu
pfedepisuje do evidence obligatorné mésicné, vzdy do desatého dne po skonceni kazdého
meésice nasledujiciho po mésici, ve kterém uplynul den jeho splatnosti.

Pokud jde o rozhodnuti Zalované¢ho ¢. j. 4940/09-1500-204769, uvadi se v jeho
odiivodnéni, ze danovy subjekt byl o predpisu urokli z prodleni vyrozumén platebnimi
vyméry ¢.j. 63508/09/059911205472 a ¢ j. 63527/09/059911205472, vydanymi dne 5.5.2009
a dorucenymi na urc¢enou dorucovaci adresu Mgr. H. S. dne 15.5.2009. Platebni vyméry tak
byly fadné& doruceny v souladu s § 17 zdkona o spravé dani. Proti témto platebnim vymérim
nebyl podéan fadny opravny prostiedek a nabyly tak pravni moci.

O ptedpisu uroku, ktery je zdkonnou sankci, byl daiovy subjekt informovan spravcem
dané vydanymi platebnimi vyméry vydanymi Finanénim tfadem v Ri¢anech dne 5. 5. 2009,
¢. j. 63508/09/059911205472, kterym mu byl sdélen ptedpis uroku zprodleni uhrady
datiovych povinnosti na dani z ptijmu fyzickych osob za zdaniovaci obdobi roku 2006 ve vysi
2.253 K¢, a €. j. 63527/09/059911205472, kterym mu byl sdélen ptedpis troku z prodleni
uhrady danovych povinnosti na dani z ptijmu fyzickych osob za zdanovaci obdobi roku 2007
ve vysi 1.361 K¢. Oba platebni piikazy byly doru¢eny zmocnénci danového subjektu Mgr. H.
S., advokatu.

V odvolanich potom zalobce shodné namital, ze byl v pribéhu danového fizeni
zastupovan, a ze spravce dané tuto plnou moc nerespektoval a vydana rozhodnuti zastupci
nedorucil. Zalobou napadenymi rozhodnutimi potom odvolani zalovany zamitnul.

Zalobce se svym podanim doméhal zruSeni napadeného rozhodnuti a namital, Ze
v inkriminované dobé byl zastoupen panem L. P., jemuZz udélil plnou moc dne 5. 9. 2005
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k ptebirani a piijimani doru¢ovanych pisemnosti od Finanéniho tifadu v Ri¢anech u Prahy a
potvrzovani jejich pfijeti, jakoz 1 pfebirdni a potvrzovani piijeti veSkeré korespondence
z fizeni vedenych FU v Ri¢anech u Prahy. Toto své tvrzeni dokladal kopii plné moci s
otiskem razitka Finanéniho ufadu v Ri¢anech ze dne 5. 9. 2005.

Zalovany spravni organ ve svém vyjadreni ze dne 14. 9. 2010 navrhl Zalobu zamitnout
s tim, Ze Financ¢ni Gfad v Ri¢anech plnou moc zalobce pro pana L. P. neeviduje.

Soud ve véci rozhodnul bez nafizeni jednani, nebot zalobce s takovym postupem
vyslovné vyjadfil souhlas ve svém podani ze dne 9. 5. 2013, a Zalovany spravni organ se
k vyzvé soudu podle § 51 odst. 1 soudniho fadu spravniho nevyjadfil.

Meéstsky soud v Praze véc posoudil takto:

Mestsky soud v Praze ptrezkoumal napadené rozhodnuti podle ustanoveni § 75
soudniho fadu spravniho a to v mezich Zalobcem uplatnénych Zalobnich bodd, jakoz 1 fizeni,
které mu piedchézelo, pficemz vychazel ze skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl v dobé
rozhodovani spravniho organu a dospél k zaveru, ze Zaloba ¢astecné je dlivodna.

Podle § 17 odst. 5 zdkona o spravé dani nebyl-li adresat pisemnosti, ktera ma byt
dorucena do vlastnich rukou, zastizen, ackoliv se v misté doruceni zdrzuje, ulozi dorucovatel
pisemnost v mistné prislusné provozovné drzZitele postovni licence nebo u obecniho uradu a
prijemce o tom vhodnym zpiisobem vyrozumi. Nevyzvedne-li si prijemce pisemnost do patnacti
dnii od ulozeni, povazuje se posledni den této lhiity za den doruceni, i kdyz se prijemce o
ulozeni nedozvédel. Dorucujici organ po marném uplynuti této lhiity vhodi pisemnost do
domovni nebo jiné adresdtem uzZivané schranky, ledaze sprdavce dané i bez navrhu vylouci
vhozeni pisemnosti do schranky. Neni-li takové schranky, pisemnost se vrati odesilajicimu
spravci dané a vyvesi se o tom sdéleni na uredni desce spravce dane.

Podle § 10 odst. 3 zdakona o spravé dani danovy subjekt, jeho zakonny zastupce nebo
ustanoveny zastupce se miize dat zastupovat zdstupcem, jehoz si zvoli. V téze véci miize mit
soucasné jen jednoho zastupce. Zastupce jedna v rozsahu plné moci udélené pisemné nebo
ustne do protokolu. Neni-li rozsah zmocnéni vymezen nebo neni-li vymezen presné, je tato
plnd moc pro danové rizeni neomezena.

Ze spravniho spisu soud zjistil, ze je zde zalozena plna moc RNDr. Ing. P. K., DrSc.,
kterou dne 22.1.2009 zmocnil advokata Mgr. H. S., aby mj. ho zastupoval pfed Financnim
tfadem v Rianech ve véci pievzeti kopii dafiovych piiznani za rok 2003-2007 a k piebirani
korespondence z datiového fizeni. Tato plnd moc je oznacena razitkem Finan¢niho tfadu
v Ri¢anech dne 26.1.2009, &.j. 7245/09/059 9002322,

Pokud jde o rozhodnuti Zalovaného ¢. j. 4940/09-1500-204769, musel soud namitky
zalobce odmitnout jako neodiivodnéné. Ze spravniho spisu soud vzal za prokazané, ze
platebni vyméry o ptedpisu turoktt zprodleni ¢.j. 63508/09/059911205472 a ¢ .
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63527/09/059911205472, oba ze dne 5.5.2009, byly fadn¢ doruceny v souladu s § 17 zdkona
o spravé dani na Zalobcem uréenou doru¢ovaci adresu Mgr. H. S., a to dne 15.5.2009. Zalobce
pro tohoto advokata zalozil plnou moc osobné dne 26.1.2009 u Finanéniho ufadu v Ri¢anech
a tato plna moc byla fadn¢ zaevidovana pod ¢.j. 7245/09/059 9002322. Soud musel proto
pisvédcit Zalovanému, Ze zdkonné podminky pro vydani vyzvy k zaplaceni nedoplatku
v ndhradni lhiité byly ze strany spravce dané splnény.

Pokud jde o rozhodnuti zalovaného €. j. 4941/09-1500-204769, musel soud ptisveédcit
namitkam zalobce, a to pfedevsim pokud jde o Zalovanym blize neoznacené ostatni platebni
vyméry na ostatni nedoplatky, které mély byt daflovému subjektu — tedy zZalobci doruceny
fikei, tj. uplynutim uloZni lhity. V této ¢asti je napadené rozhodnuti zcela nepfezkoumatelné
z dlivodu nesrozumitelnosti. Z rozhodnuti vyplyva, ze zalovany dorucoval Zalobci na jeho
adresu Gastedné ispé$né a ¢asteénd fikci. Zalovany uvadi, Ze nemohl uznat udélenou plnou
moc pani K. I. B., kdyz dorudeni této pisemnosti Finan¢nimu ufadu v Ri¢anech Zalobce
neprokazal. V zalobé se potom na rozdil od svého odvolani zalobce nové dovolaval své plné
moci udélené panu L. P. dne 5. 9. 2005 k ptebirdni a piijimani doru€ovanych pisemnosti od
Finanéniho ufadu v Ri¢anech u Prahy.

V novém fizeni o odvolani Zalobce bude potom namisté, aby zalovany ptihlédnul k
zavérim Nejvyssiho spravniho soudu uvedenym v rozsudku €. j. 2 Afs 42/2012-30, nebot’ se
v této véci jednalo rovnéZ o plnou moc pro pana L. P. k zastupovani pfed Finan¢nim Gfadem
v Ri¢anech, v némz konstatoval, Ze piipadné pouziti razitka pracovniky finanéniho tfadu v
rozporu se zavedenou praxi nemiZze jit k tizi CRYTEX. Nejvyssi spravni soud proto dospé€l k
zaveru, ze CRYTEX predlozenim kopie plné moci ze dne 5. 9. 2005, oznacCené razitkem
finan¢niho ufadu prokazal, své zastoupeni L. P., a Ze dorueni platebnich vymért na dan z
ptidané hodnoty a na dan z pfijmu CRYTEX za dané zdaiiovaci obdobi fikci podle § 17 odst.
5 zékona o spravé dani proto nebylo U€inné; a pfitom ze spisu neni ziejmé, ze by viibec byly
danovému subjektu predmétné platebni vyméry doru¢eny. CRYTEX tim padem nemohl byt v
prodleni s placenim dani a platebni vyméry na Groky z prodleni proto nemély byt vydany. Na
zékladé vSech shora uvedenych divodu shledal Nejvyssi spravni soud kasaéni stiznost
diivodnou.

Mestsky soud v Praze s ohledem na shora uvedené skutecnosti ve véci rozhodl tak, ze
zalobu proti rozhodnuti Zalovaného ¢. j. 4940/09-1500-204769 zamitnul, a rozhodnuti
zalovaného €. j. 4941/09-1500-204769 zrusil podle § 76 odst. 1 pism. a) soudniho fadu
spravniho zruSil pro nepfezkoumatelnost spocivajici v nesrozumitelnosti, a véc vratil
zalovanému k dal$imu fizeni.

Rozhodnuti o néhrad¢ nakladt fizeni soud opiel o ust. § 60 odst. 1 soudniho fadu
spravniho, kdyZ Zalobce m¢l ve véci ¢astecny tspéch. Vysi ndhrady potom urcil podle vyhl. €.
177/1996 Sb. (advokatni tarif), a to tak, ze 4.000 K¢ Cinily ndklady na uhrazeni soudniho
poplatku, déle nédklady pravniho zastoupeni za dva Ukony pravni pomoci podle § 9 odst. 3 &
2.100 K¢, tj. prevzeti a priprava zastoupeni, pisemné podani zaloby, a 2x rezijni pausal podle
§ 13 odst. 3 4 300 K&, tedy celkem 9.808 K¢ véetné DPH ve vys$i 21%. Soud potom pfiznal
zalobci nahradu ve vysi Y2 téchto nékladd, tj. 4.604 K&, nebot’ Zalobce byl pouze z poloviny
uspésny.
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Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiZznost ve lhiité dvou tydni ode dne
jeho doruceni. Kasaé¢ni stiZnost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u NejvysSiho
spravniho soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasacni stiZznosti rozhoduje

Nejvyssi spravni soud.

Lhiita pro podéni kasacni stiZznosti kon¢i uplynutim dne, ktery se svym
oznatenim shoduje se dnem, ktery urcil pocéatek lhity (den doruceni rozhodnuti).
Piipadne-li posledni den lhiity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhity
nejblize nasledujici pracovni den. ZmeSkani lhity k podani kasacni stiZnosti nelze
prominout.

Kasaéni stiZnost 1ze podat pouze z divodi uvedenych v § 103 odst. 1 s. F. s. a
kromé obecnych naleZitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz
sméruje, v jakém rozsahu a z jakych davodi jej stéZovatel napad4, a idaj o tom, kdy
mu bylo rozhodnuti doruceno.

V tizeni o kasacni stiZznosti musi byt stéZovatel zastoupen advokatem; to neplati,
ma-li stéZovatel, jeho zaméstnanec nebo Clen, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich ziakoni vyZadovano pro
vykon advokacie.

Soudni poplatek za kasacni stiznost vybira Nejvyss$i spravni soud. Variabilni
symbol pro zaplaceni soudniho poplatku na ticet Nejvyssiho spravniho soudu lze ziskat
na jeho internetovych strankach: www.nssoud.cz.

V Praze dne 31. kvétna 2013
JUDr. Slavomir Novak,v.r.
prredseda senatu

za spravnost vyhotoveni:
Simona Stépinova


http://www.nssoud.cz/

