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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostravé rozhodl samosoudkyni JUDr. Bohuslavou DrahoSovou
v pravni véci zalobkyné J. B., proti zalované Ceské spravé socialniho zabezpeéeni
se sidlem Praha 5, Kfizova 25, k Zalobé o pfezkoumani rozhodnuti Zalované ze dne
13.12.2012, o invalidni dichod,

takto:
|. Zaloba se zamita.
Il. Zadny z G¢astnikd nem a pravo na nahradu nakladu fizeni.

Oduvodnéni:
l.

Zalobkyné& adresovala krajskému soudu Zalobu ze dne 11.2.2013. Mimo jiné
uvedla, Ze sposudkem o invalidit¢ vypracovanym Ceskou spravou socialniho
zabezpedeni (dale jen CSSZ) ze dne 29.8.2012 nemUze souhlasit, nebot jeji zdravotni
stav se stale zhorSuje. Pfibyla dalSi chronicka onemocnéni a také patologické nalezy,
bronchoskopie, gastrofibroskopie, laringitis. Z charakteru postizeni je jasné, ze jde
o vady trvalé, neodstranitelné a nové pribyvajici. Jeji zdravotni stav je velice vazny
a neni schopna pracovat na plny pracovni uvazek.

Uvedla, Ze se domniva, Ze psoriaza a lupus maji u ni vliv na klouby, krevni
bunky kuze, ledvin, plic a srdce lidského téla. To se projevuje v riznych formach. Od
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r. 2012 navstévuje ambulanci chronickych bolesti. Je neustale pod Iékafskym
dohledem. Musi stale odpocivat. Od 29.11.2011 se jeji zdravotni stav horSi. Ma zcela
oslabenou imunitu. Nemulze vlibec do vétSiho kolektivu lidi, jezdit hromadnou
dopravou apod. Staci malinké nachlazeni a vzhledem k jeji diagnoze je to zavazny
problém. Uvedla, Ze pfes vSechny zdravotni problémy je posuzovana jako zcela
zdravy Clovék, nebot nema narok ani na prvni stupen invalidity. Odkazovala na
predchozi fizeni ve vé&ci jeji zaloby proti rozhodnuti CSSZ.

Uvedla, Ze jeji zdravotni stav se zhorsSil a mira poklesu pracovni schopnosti by
méla byt hodnocena dle vyhl.¢. 359/2009 Sb., kap. XllI, odd. A, pol. 6, pism. b/
(rozmezi 20-35 %). Dle jejiho nazoru by se mélo pfihlédnout k horni hranici poklesu
pracovni neschopnosti, jelikoz neni schopna pracovat na plny pracovni uvazek. Dle
jejiho nazoru rozhodnuti zalované bylo vydano na zakladé nedostatecné zjiSténého
skutkového stavu a bez pfihlédnuti k ust. § 44 odst. 1, 2 zak.¢. 155/95 Sb. Navrhovala
zruseni napadeného rozhodnuti s tim, necht soud ulozi zalované pfiznat ji I. stupen
invalidity.

Zalovana v pisemném vyjadfeni ze dne 27.2.2013 uvedla, Ze v pfedmétné véci
se jedna o davku podminénou nepfiznivym zdravotnim stavem a v takovém pfipadé je
rozhodnuti Zalované zavislé predevSim na odborném |ékafském posouzeni.
Navrhovala dilkaz posudkem pfislusné PK MPSV CR.

Krajsky soud provedl dukaz napadenym rozhodnutim Zalované ze dne
13.12.2012 ¢&.j. X, posudkem posudkové komise MPSV CR s pracovistém v Ostravé
ze dne 18.4.2013, jakoz i obsahem posudkového spisu a pfipojenym spravnim spisem
Zalovaného téhoz Cisla jednaciho. Pfi fizeni o Zalobé Zalobkyné pfitom krajsky soud
vychazel z ustanoveni § 65 a nasl. soudniho fadu spravniho, jakoz ize skutkového
a pravniho stavu, ktery tu byl dan v dobé rozhodovani zalovaného spravniho organu
(ust. § 75 soudniho fadu spravniho).

Provedenym dokazovani soud zjistil, ze:

1) Zalobkyné uplatnila narok na invalidni diichod Zadosti ze dne 16.7.2012 sepsanou
Okresni spravou socialniho zabezpeceni (dale jen OSSZ) Karvina.

2) Dne 29.8.2012 posudkovy lékaf OSSZ Karvina uvedl v posudku o invalidité, ze
u zalobkyné se jedna o dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav ve smyslu ustanoveni
§ 26 z.6. 155/1995 Sb. Zalobkyné& neni invalidni dle § 39 odst.1 z.&. 155/1995 Sb.
Z divodu dlouhodobé& nepfiznivého zdravotniho stavu poklesla jeji pracovni
schopnost pouze 0 25%. Za rozhoduijici pfi€inu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho
stavu zalobkyné s nejvyznamnéjSim dopadem na pokles pracovni schopnosti oznacil
lékaF systémovy lupus eritematodes komplikovany psoriazou a artrotickymi zménami
v oblasti malych ruénich kloubl, bez vyrazného omezeni hybnosti, tj. zdravotni
postizeni uvedené v kapitole XllI, odd. D, polozka 1.b pfilohy k vyhl.¢. 359/2009 Sb.
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Miru poklesu pracovni schopnosti stanovil 25%. Procentni miru poklesu pracovni
schopnosti ve smyslu § 3 a 4 citované vyhlasky nezménil.

3) Rozhodnutim ze dne 6.9.2012 &.j. X CSSZ rozhodla tak, Ze Zadost Zalobkyné o
invalidni dlchod zamitla pro nespInéni podminek ustanoveni § 38 zakona €. 155/1995
Sb. s oduvodnénim, ze podle ustanoveni § 38 zdp ma pojisténec narok na invalidni
dichod, jestlize nedosahl véku 65 let a stal se — invalidnim a ziskal potfebnou dobu
pojisténi, pokud nesplnil ke dni vzniku invalidity podminky naroku na starobni dichod
podle § 29 zdp, popfipadé, byl-li pfiznan starobni dichod podle § 31 zdp, pokud
nedosahl dichodového véku, nebo — invalidnim nasledkem pracovniho urazu. Podle
ust. § 39 odst. 1 zdp je pojisténec invalidni, jestlize z divodu dlouhodobé nepfiznivého
zdravotniho stavu nastal pokles jeho pracovni schopnosti nejméné o 35 %. Podle
posudku OSSZ Karvina ze dne 29.8.2012 ucastnik fizeni neni invalidni, nebot
z divodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu jeho pracovni schopnost
poklesla pouze 0 25 %.

4) Zalobkyn& pfipisem ze dne 10.10.2012 uplatnila namitky u CSSZ viéi shora
oznacenému rozhodnuti, ve kterych uvedla, Ze rozhodnuti bylo vydano na zakladé
nespravné a neuplné zjisténého skutkového stavu. Posudkova komise ucinila zavér,
aniz by podrobnéji prozkoumala jeji zdravotni stav. Odkazovala na své zdravotni
potiZze, na stanovenou diagn6zu a uvedla, Ze neni schopna vykonavat soustavnou
vydéle¢nou g&innost, v sou¢asné dobé ani na zkraceny pracovni Uvazek. Zadala, aby
bylo rozhodnuto tak, Ze je ¢aste¢né invalidni dle kap. Xlll, odd. D, pol. 1.c/ s tim, ze
mira poklesu pracovni schopnosti €ini 40 %.

5) Lékarka CSSZ-LPK vypracovala dne 14.11.2012 posudek o invalidité¢ Zalobkyné&.
Ve vysledku posouzeni zdravotniho stavu a miry poklesu pracovni schopnosti uvedla,
Ze u posuzované se jedna o dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav ve smyslu
ustanoveni § 26 zakona €. 155/1995 Sb. Posuzovana neni invalidni dle § 39 odst.1
z.€. 155/1995 Sb. Z divodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu poklesla jeji
pracovni schopnost pouze 0 25%.

V posudkovém zhodnoceni I|ékarka uvedla, Ze se jedna o dlouhodobé
nepfiznivy zdravotni stav, jehoz rozhodujici pfi€inou je chronicky diskoidni lupus
erytematodes s lehkou aktivitou, s lehkym snizenim celkové vykonnosti pfi bézném
zatizeni, ktery dle kap. XIIl, odd. D, pol. 1.b pfilohy k vyhl.¢. 359/2009 Sb. zpusobuje
25 % pokles pracovni schopnosti. Zdravotni postizeni neni takového stupné
a rozsahu, aby odlGvodriovalo stanoveni vy$Si miry poklesu pracovni schopnosti. Jde
o zdravotni postizeni na rozhrani pol. 1.a / a 1.b/. Od posledniho posouzeni nedoslo
ke zhorSeni zdravotniho stavu. Nejsou splnéna kritéria pro hodnoceni podle pol. 1.c.
Schopnost vyuzit dosazené vzdélani, zkuSenosti a znalosti jsou zachovany. Proto
neni oddvodnéné dalSi navySovani miry poklesu pracovni schopnosti. Schopnost
rekvalifikace je zachovana. Pracovni omezeni posuzované spociva ve vylouceni
prace fyzicky namahavé a prace v nepfiznivych klimatickych podminkach. Lékarka
LPS CSSZ konstatovala, Ze posudkovy zavér |ékafe oddéleni LPS vychazel ze
spravného pouziti posudkovych kritérii, protoze zdravotni stav a stupen invalidity
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(pokles pracovni schopnosti) byl posouzen v souladu se zakonem ¢&. 155/95 Sb.
a vyhlaskou MPSV ¢. 359/2009 Sb. Ani k datu jednani o namitkach nebyly zjistény
skuteCnosti, které by vedly ke zméné posudkoveého zavéru. Posudkovy zavéer oddéleni

LPS Karvina ze dne 29.8.2012 Ize potvrdit.

6) CSSZ rozhodnutim ze dne 13.12.2012 &.j. X zamitla namitky Zalobkyné&, které
sméfovaly proti rozhodnuti CSSZ ze dne 6.9.2012 arozhodnuti Zalované ze dne
6.9.2012 potvrdila. V oddvodnéni rozhodnuti zalovana uvedla, Ze pFfezkoumala
napadené rozhodnuti v plném rozsahu vc€etné uplatnénych namitek a posoudila
invaliditu Zalobkyné. Pfi novém posouzeni zdravotniho stavu  Zalobkyné a
vypracovani lékarfského posudku pro ucely fizeni o namitkach bylo vychazeno
pfedevSim ze zdravotni dokumentace od oSetfujici Iékafky MUDr. M. a dale nalezu
odbornych lékafu MUDr. B., MUDr. H., MUDr. B., MUDr. P., MUDr. F., MUDr. B.,
MUDr. B., MUDr. S., MUDr. G., MUDr. K., MUDr. J., MUDr. J., MUDr. M., MUDr. D.,
MUDr. S., MUDr. R., MUDr. K., MUDr. S., MUDr. T., MUDr. G., MUDr. N., MUDr. S.,
MUDr. B., MUDr. S., MUDr. H., MUDr. W. a |ékafské zpravy z Osteologického
pracovisté ze 17.3.2011 i dalSich Iékafskych nalezi. Novym posudkem o invalidité
vypracovanym dne 14.11.2012 bylo zjisténo, Zze ucastnice fizeni neni invalidni dle §
39 odst.1 zakona &. 155/1995 Sb. Mira poklesu jeji pracovni schopnosti z davodu
dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu byla urCena ve vysi 25%. Rozhodujici
pficinou dlouhodobé nepfizniveho zdravotniho stavu s nejvyznamnéjSim dopadem na
pokles jeji pracovni schopnosti je zdravotni postizeni uvedené v kapitole Xlll, oddilu
D, polozce 1, pismeno b) pfilohy k vyhl.€. 359/2009 Sb., pro které se stanovuje mira
poklesu pracovni schopnosti 25%.

7) Posudkova komise MPSV CR v Ostravé vypracovala dne 18.4.2013 ke dni
13.12.2012 posudek o invalidité zalobkyné. Pfi vypracovani posudku vychazela ze
zdravotni dokumentace praktické I1ékarky MUDr. H. M., z uplné spisové dokumentace
OSSZ a odbornych Iékafskych nalezu, které Zalobkyné pFedlozila v prabéhu jednani
posudkové komise. Posudkova komise po prostudovani této dokumentace zjistila a
v diagnostickém souhrnu oznacila za rozhodujici zdravotni postizeni lupus
erytematodes chronicus, kozni forma, histologicky verifikovany. Dale uvedla ostatni
zdravotni postizeni, a to psoriazu s arthropatiemi ru€nich kloubu, polyarthralgii,
pretlakovou chorobu I.,, Raynaudiv syndrom hornich i dolnich koncetin,
cervikobrachalni syndrom pfi mirnych degenerativnich zménach na C patefi, asthma
bronchiale pod kontrolou, bronchialni hyperreaktivitu, laringitis - chronicka kufacka,
smiSena hyperlipidemie, chronickou gastritidu, refluxni zmény v oblasti kardie Zaludku
I. stupné dle Savary Miller, malou hiatovou hernii, inkompetenci kardie, stav po
operaci stresové inkontinence 3/2012, stav po revizi ramenniho kloubu vlevo
v r. 2009, osteopenii skeletu, stav po fenestraci Slachové pochvy flexoru palce pravé
ruky s upravou 3/2012, OU myopia levis. presbyopie, divertikulozu sigmatu,
proctocloitis NS, vnitfni hemoroidy, lehkou dispalni neuropatii n. Mediani vpravo, vlevo
lehka senzitivni neuropatie n. Mediani vramci syndromu karpalniho tunelu,
psychosomatické potize.

Posudkova komise v posudkovém zhodnoceni mimo jiné uvedla, ze vr. 1992
byla u posuzované stanovena dg. Lupus erytematodes, pozdéji vedena jako chronicky
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diskoidni lupus erytematodes — generalizovany lupus erytematodes ale neprokazan
a nékterymi revmatology je tato dg. zpochybrnovana, jelikoz nejsou popisovany zadné
patologické zmény na zivotné dulezitych organech vcetné ledvin. Rovnéz nelze
prokazat vyznamnéjSi progresi onemocnéni od r. 1992. Dale popisovana porucha
prokrveni koncetin — Raynaudlv syndrom, ktery je rovnéz lehdiho stupné, bez
progrese v kapilaroskopickém nalezu. Dale 1é€ena pro psoriasis vulgaris s arthropatii,
mirny kozni nalez, vyznamnéjSi deformacni zmény na kloubech ale nejsou
popisovany. Vedena jako asthma bronchiale, intermitentné s lehkou poruchou
dechovych funkci, kontrolované Ié¢bou, syndrom drazdivého kasle. Uvadéno i asthma
bronchiale alergické, persistujici lehké. Pfi vySetfeni v ambulanci alergologické
a imunologické doc. MUDr. B., CSc. vySetiena pro syndrom drazdivého kaSle dne
6.4.2012. Ten uzavrel, Ze pacientka s atakami drazdivého kasSle bez anamnestickych
Ci laboratornich znamek alergie ¢i imunodeficitu, nejsou laboratorni znamky
chronického zanétu ani autoimunity. Bronchoskopicky bez vyznamnéjsSiho nalezu, jen
pocCinajici artrofické zmény. V BAL zastizeny Cetné obrovské mnohojaderné buriky.
S anamnézou autoimunity na Ié¢bé Plaquenylem, pod dohledem revmatologa a klin.
projevy GER. Neni indikace ke specifické alergologické &i imunostimulacni I€éCbé.

Posuzovana sledovana mnoha odbornymi ambulancemi pro polymorfni potize,
dokladany stale nové odborné nalezy, pfi vySetfenich zjiStovany méné zavazné
patologie v oblasti zazivaciho traktu, dychaciho ustroji, kozni zmény, kloubni potize,
které jmenovana interpretuje jako zhorSeni zdravotniho stavu. Je zjevna
psychosomaticka interpretace potizi. V dokumentaci neni doloZzeno zadné komplexni
vySetfeni za hospitalizace na nékterém =z odbornych pracovist fakultniho
zdravotnického  zafizeni Ci  jiného  zdravotnického zafizeni na  uzemi
Moravskoslezského kraje Ci jinde v poslednich nékolika letech. Takové vySetfeni
nebylo indikovano.

Posuzovana dolozila zaznamy MUDr. V., MUDr. S., MUDr. F. Byla vySetfena
MUDr. K., MUDr. P., MUDr. K., MUDr. G., MUDr. S., MUDr. S., MUDr. D., MUDr. W.
Dle dolozenych nalezl byla pacientka sledovana pro smisenou inkontinenci, v bfeznu
2012 proveden operacni zakrok. Ted se inkontinence vratila. Neurologicky byla
vySetfena MUDr. B., MUDr. B. Dale provedeno vySetfeni denzitometrie.

V posudkovém hodnoceni posudkova komise uvedla, Ze zdravotni stav
Zalobkyné hodnoti jako dlouhodobé nepfiznivy. Za rozhodujici pfi€inu povazuje lupus
erytematodes chronicus, kozni forma, histologicky veritikovany. Jde o lehkou formu
onemocnéni, bez vyraznéjSich znamek aktivity. VySetfenim dosud nebylo prokazano
systémoveé postizeni, lehké kozni zmény jsou prokazovany v oblasti hlavy, i zde
v soubéhu s dalSimi koznimi onemocnénimi. Ostatni zdravotni postizeni uvedena jako
soucast dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu jsou rovnéz klinicky malo
zavazna a malo aktivni. Na prozivani potizi, které maji polymorfni charakter, se
vyznamné podili psychosomaticka zpracovani a projekce.

Posudkova komise uvedla, ze se neztotoziuje plné se zavery posudkoveho
lékafe LPS OSSZ v Karviné ze dne 29.8.2012 ani se zavérem lékafe CSSZ,
pracovisté pro namitkové fizeni ze dne 14.11.2012, a to v Casti pouziti ustanoveni
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kapitoly Xll, odd. D, pol. 1.b, kdy hodnoceni zavaznosti poruchy se jevi
nadhodnocené. Uvedla, ze posudkové odpovida hodnoceni dle kap. Xlll, odd. D,
pol. 1.a, pfilohy k vyhl.€. 359/2009 Sb. Nejsou splnéna klinicka kritéria pro posouzeni
dle polozek 1.b — 1.d uvedeného prfedpisu. Rozhodujici pfiinou dlouhodobé
nepfiznivého zdravotniho stavu pojisténce s nejvyznamnéjSim dopadem na pokles
pracovni schopnosti je zdravotni postizeni uvedené v kap. Xll, odd. D, pol. 1.a pfilohy
k vyhl.&. 359/2009 Sb., pro které se stanovuje mira poklesu pracovni schopnosti
10 %. Posudkova komise uvedla, Zze nepovazuje posuzovanou za invalidni v Zadném
stupni. Ve vyroku pak uvedla, Ze k datu vydani napadeného rozhodnuti Zalobkyné
nebyla invalidni dle § 39 odst. 1 zak.€. 155/95 Sb. NeSlo o pokles pracovni schopnosti
z divodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu nejméné o 35 %.

8) Zalobkyn& Zalobou ze dne 11.5.2011 se doméhala zruSeni rozhodnuti Ceské
spravy socialniho zabezpec€eni ze dne 25.3.2011, kterym byly zamitnuty jeji namitky
a rozhodnuti CSSZ ze dne 27.10.2010, kterym byla zamitnuta jeji Zadost o pfiznani
invalidniho dichodu potvrzena. V prabéhu Fizeni, které bylo vedeno Krajskym soudem
v Ostravé pod sp. zn. 19Ad 52/2011 poté, co byl vypracovan posudek PK MPSV CR
v Ostravé 14.10.2011, doplfujici posudek téze komise 15.12.2011 a srovnavaci
posudek PK MPSV CR Brno 3.4.2012 vzala Zalobkyné& Zalobu zpét, v diisledku &ehoz
bylo Fizeni usnesenim ze dne 7.5.2012 ¢.j. 19Ad 52/2011-65 zastaveno. Z obsahu
citovaného spisu vyplyva, Zze jak PK MPSV CR v Ostravé tak PK MPSV CR v Brné ve
vyroku uvedly, Ze posuzovana ke dni vydani napadeného rozhodnuti, tj. ke dni
25.3.2011 nebyla invalidni dle § 39 odst. 1 zak.¢. 155/95 Sb. v platném znéni.

Pfezkoumava-li se zakonnost rozhodnuti o naroku na duchodovou davku
podminénou zdravotnim stavem, je rozhodnuti soudu pfedevsSim zavislé na odborném
|ékarském posudku.

V soudnim fizeni ve vécech duchodového pojisténi posuzuje zdravotni stav
a pracovni schopnost obd&and Ministerstvo prace a socialnich véci CR svymi
posudkovymi komisemi /§ 4 odst. 2 zak.¢. 582/91 Sb./. Proto v tomto Fizeni byl
vypracovan posudek posudkovou komisi MPSV CR v Ostravé dne 18.4.2013. Tento
dikaz povazuje soud za stézejni. Krajsky soud nezpochybnil zavéry odborného
posudku pro jeho presvédCivost a uplnost. Zdravotni stav Zalobkyné byl hodnocen
posudkovou komisi PK MPSV CR v Ostravé, ktera jednala v Fadném sloZeni, za Ucasti
odborného lékafe z oboru interniho |ékarstvi. Posudkova komise posoudila zdravotni
stav Zzalobkyné komplexné, na zakladé zdravotni dokumentace zalobkyné&, vyporadala
se se vSemi lékafskymi nalezy a namitkami zalobkyné. Presvédc&ivé odlvodnila, pro¢
nepovazuje zalobkyni za invalidni.

V.

Podle § 38 z.€. 155/1995 Sb. pojisténec ma narok na invalidni dichod, jestlize
nedosahl véku 65 let a stal se
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a) invalidnim a ziskal potfebnou dobu pojisténi, pokud nesplnil ke dni vzniku invalidity
podminky naroku na starobni dichod podle § 29, popfipadé, byl-li pfiznan starobni
dichod podle § 31, pokud nedosahl dichodového véku, nebo

b) invalidnim nasledkem pracovniho urazu.

Podle § 39 odst.1 z.€. 155/1995 Sb. pojisténec je invalidni, jestlize z dlvodu
dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu nastal pokles jeho pracovni schopnosti
nejméné o 35 %.

Podle odst. druhého téhoz ustanoveni, jestlize pracovni schopnost pojisténce
poklesla
a) nejméné o 35 %, avsak nejvice 0 49 %, jedna se o invaliditu prvniho stupné,
b) nejméné o 50 %, av8ak nejvice 0 69 %, jedna se o invaliditu druhého stupné,
c) nejméné o 70 %, jedna se o invaliditu tfetiho stupné.

Pracovni schopnosti se rozumi podle odst. tfetiho téhoz ustanoveni schopnost
pojisténce vykonavat vydéleCnou Cinnost odpovidajici jeho télesnym, smyslovym
a duSevnim schopnostem, s pfihlédnutim k dosazenému vzdélani, zkuSenostem
a znalostem a predchozim vydéleénym cinnostem. Poklesem pracovni schopnosti se
rozumi pokles schopnosti vykonavat vydéleCnou c¢innost v dasledku omezeni
télesnych, smyslovych a duSevnich schopnosti ve srovnani se stavem, ktery byl
u pojisténce pred vznikem dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu.

V.

Pro uznani invalidity zalobkyni ke dni 13.12.2012 by muselo dojit k poklesu jeji
pracovni schopnosti z divodu jeho dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu
nejméné o 35 %. Protoze ke dni 13.12.2012 pracovni schopnost Zalobkyné poklesla
toliko o 10 %, nejedna se o invaliditu. Zalobkyn& nebyla invalidni ani nasledkem
pracovniho urazu. Jestlize Zalobkyné nebyla invalidni, pak nesplhovala podminky
naroku na invalidni duchod.

Pro dplnost soud uvadi, ze k posouzeni podfaditelnosti zdravotniho stavu
Zalobkyné pod korespondujici ustanoveni vyhlasky neni krajsky soud opravnén, ale
pouze organy posudkové sluzby MPSV. Je tomu tak proto, Ze takova uvaha je
soucasti odborného posudkového hodnoceni zdravotniho stavu zalobkyné, o némz si
soud nemuze ucinit vlastni uUsudek, nebot ktomu nedisponuje potfebnymi
medicinskymi znalostmi. MUze vSak posoudit, zda se posudkova komise vyporadala
se vSemi okolnostmi pro spravné zarazeni zdravotniho postizeni zalobkyné pod
pFisluSnou polozku vyhlasky €. 359/2009 Sb., kterou se provadi zakon o dichodovém
pojisténi, Ci nikoliv a nasledné téz zda v logické navaznosti na to odpovidajicim
zpusobem oddvodnila svlj zavér o poklesu pracovni schopnosti Zalobkyné.
Subjektivni pfesvédCeni Zalobkyné o tom, Ze splhovala ke dni vydani
pfezkoumavaného rozhodnuti podminky invalidity, musi byt jeSté podpofeno
objektivnimi zjiSténimi.
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Dle nazoru krajského soudu posudkova komise fadné objasnila, ze se
u Zzalobkyné ke dni vydani pfezkoumavaného rozhodnuti, tj. ke dni 13.12.2012
nejednalo o invaliditu. Posudkova komise shodné s posouzenim I|ékafem OSSZ
ilékafem CSSZ-LPK popsala rozhodujici pfiginu dlouhodob& nepfiznivého
zdravotniho stavu Zalobkyn&. PK MPSV CR v Ostravé uréila niz&i miru poklesu
pracovni schopnosti Zalobkyné k datu vydani napadeného rozhodnuti Zalované oproti
posouzeni lékafem OSSZ Karvina ze dne 29.8.2012 a Iékafem CSSZ, pracovisté pro
namitkové fizeni ze dne 14.11.2012 s odlvodnénim, Ze hodnoceni zavaznosti
poruchy témito posudky se jevi nadhodnocené. Posudek PK MPSV v Ostravé, ktery
byl pouzit jako dukaz v soudnim Fizeni, splfioval podminky uplnosti, celistvosti
a presvédcivosti.

Duvodem pro pfiznani davky duchodového pojisténi podminéné zdravotnim
stavem nemulze byt jen subjektivni pocit zadatele o didchod, o jeho neschopnosti
vykonavat jakékoli zaméstnani, ani to, Ze nemuze nastoupit do Iékafi doporu¢eného
zaméstnani pro nedostatek takovych volnych mist, a ani to, Ze zaméstnavatelé davaji
pfednost uchaze€im s bezvadnym zdravotnim stavem. Pfiznani davky musi byt
podloZzeno objektivné zjisténym dlouhodobé nepfiznivym zdravotnim stavem a jim
podminénou omezenou pracovni schopnosti, coz posuzuje prislusna posudkova
komise. Pfi ur€ovani poklesu pracovni schopnosti se vychazi ze zdravotniho stavu
dolozeného vysledky funk&nich vysetieni, nikoliv ze subjektivnich pocitd a stesku
Zalobce.

Po provedeném fizeni a hodnoceni dukazli /§ 77 s.f.s./ soud Zalobu zamitl,
nebot neni divodna /§ 78 odst. 7 s.F.s./.

Ugastnikam fizeni nebyla nahrada naklad( Fizeni pfiznana, nebot Zalobkyné
nebyla v fizeni UspéSna a Uspésna zalovana nema pravo na nahradu nakladd Fizeni
ze zakona (§ 60 odst.1, 2 s.f.s.).

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti Ize podat kasacni stiznost ve Ihaté dvou tydnd ode dne
jeho doruCeni. Kasacni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u Nejvyssiho
spravniho soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasacni stiznosti
rozhoduje NejvysSi spravni soud.

Lhata pro podani kasacni stiznosti konc¢i uplynutim dne, ktery se svym oznacenim
shoduje se dnem, ktery urCil poc¢atek Ihiaty (den doru€eni rozhodnuti). Pfipadne-li
posledni den lhity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem Ihaty
nejblize nasledujici pracovni den. Zmeskani IhGty k podani kasacni stiznosti nelze
prominout.

Kasacni stiznost Ize podat pouze z divodu uvedenych v § 103 odst. 1 s. F. s.
a kromé obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti
némuz smeéfuje, v jakém rozsahu a z jakych dlvodu jej stéZovatel napada, a udaj
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o tom, kdy mu bylo rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati,
ma-li stéZovatel, jeho zaméstnanec nebo C¢len, ktery za né&j jedna nebo jej
zastupuje, vysokoSkolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakonu
vyzadovano pro vykon advokacie.

V Ostravé dne 14. kvétna 2013

JUDr. Bohuslava DrahoSova
samosoudkyné



