43Ad 34/2012-31

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostravé rozhodl samosoudkyni JUDr. Bohuslavou DrahoSovou
v pravni véci zalobce J. K., proti Zalované Ceské spravé socialniho zabezpeéeni
se sidlem Praha 5, KFfiZzova 25, k zalobé o pfezkoumani rozhodnuti Zalované ze dne
12.7.2012, o naroku na invalidni dichod,

takto:

I. Rozhodnuti zalované ze dne 12.7.2012 se zrusuje provady fizeni a
vraci zalované k dalSimu fizeni.

ll. Zadny z G&astnikil n e m & pravo na nahradu nakladd fizeni.

Oduvodnéni:
l.

Zalobce Zalobou ze dne 7.8.2012 se domahal pfezkoumani shora oznageného
rozhodnuti Zalované. Uvedl|, Ze s rozhodnutim nesouhlasi, nebot dle jeho nazoru
jeho zdravotni stav odpovida invalidnimu ddchodu pro invaliditu Ill. stupné. Jeho
zdravotni stav byl nedostate¢né zjistén a posouzen (nebo chybné& posouzen).
Zdravotni stav se stale zhorSuje. Dle odbornych Iékafl je odkazan na pomoc druhé
osoby a neni schopen vykonavat vydéleCnou cinnost. Navrhoval, aby byl znovu
posouzen jeho zdravotni stav.

V pribéhu astniho jednani dne 21.5.2013 Zalobce navrhoval zruSeni
rozhodnuti Zalované ze dne 12.7.2012 a vraceni véci Zalované k dalSimu Fizeni
s tim, Ze mu nalezi invalidni dlichod pro invaliditu Ill. stupné.
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Zalovana v pisemném vyjadieni k Zalob& ze dne 10.9.2012 uvedla, ze
v pfipadech, kdy se jedna o odbornou lékafskou otazku, je rozhodnuti Zalované
vCetné rozhodnuti o namitkach, na tomto odborném posudku zavislé, a Zalovana
nemulze na svém rozhodnuti nic ménit. K ddkazu navrhovala posudek posudkové
komise MPSV CR.

Krajsky soud provedl dukaz napadenym rozhodnutim Zalovaného ze dne
12.7.2012 &.j. X, posudkem posudkové komise MPSV CR s pracovi$tém v Ostravé
ze dne 30.1.2013, jakoZz i obsahem posudkového spisu a pfipojenym spravnim
spisem Zalovaného. Pfi fizeni o Zalobé& Zalobce pfitom krajsky soud vychazel z
ustanoveni § 65 a nasl. soudniho fadu spravniho, jakoz ize skutkového a pravniho
stavu, ktery tu byl dan v dobé rozhodovani Zalovaného spravniho organu (ust. § 75
soudniho fadu spravniho).

Provedenym dokazovani soud zjistil, ze:

- Zalobce uplatnil narok na &asteény invalidni ddchod Zadosti sepsanou
prostfednictvim Okresni spravy socialniho zabezpeceni (dale jen OSSZ) Karvina dne
3.6.20009.

- Lékaf OSSZ Karvina dne 27.7.2009 dle zaznamu o jednani — posouzeni
zdravotniho stavu ve smyslu ust. § 8 zak.C. 582/91 Sb. v posudkovém hodnoceni
uvedl, ze u posuzovaného se jedna o dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav, jehoz
rozhodnou pfi€inou je onemocnéni cukrovkou, I1é€ené pouzitim inzulinu aplikovaného
pumpou, zatim bez sekund. diabet. komplikaci, ktery odpovida postizeni uvedenému
v kap. IV, pol. 1 pism. b/, pfilohy €. 2 vyhl.¢. 284/95 Sb., tj. 35 %. Mira poklesu
schopnosti soustavné vydélecné Cinnosti ve smyslu § 6 odst. 4 a 5 cit. vyhlasky se
neméni. Ve vyroku uvedl, Ze posuzovany neni plné invalidni dle § 39 odst. 1 zak.c.
155/95 Sb., ale je Caste¢né invalidni dle § 44 odst. 1 zak.C. 155/95 Sb. Z davodu
dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu poklesla jeho schopnost soustavné
vydéle¢né cinnosti nejméné o 33 %. Datum vzniku invalidity stanovil dnem
19.5.20009.

- Prostfednictvim OSSZ Karvina uplatnil Zalobce 10.2.2012 zadost o zménu vySe
invalidniho ddchodu z diivodu zhorSeni zdravotniho stavu.

- Lékaf OSSZ Karvina 15.3.2012 vypracoval posudek o invalidité Zalobce a ve
vysledku posouzeni zdravotniho stavu a miry poklesu pracovni schopnosti uvedl, ze
se jedna o dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav ve smyslu ust. § 26 zak.¢. 155/95
Sb. Posuzovany je invalidni dle § 39 odst. 1 zak.¢. 155/95 Sb. Jde nadale o invaliditu
I. stupné dle § 39 odst. 2 pism. a/ cit. zakona. Z divodu dlouhodobé nepfiznivého
zdravotniho stavu poklesla jeho pracovni schopnost o 45 %. Posuzovany je schopen
po vzniku invalidity |. stupné vykonavat soustavnou vydéleCnou cinnost jen
s podstatné mensimi naroky na télesné a dusevni schopnosti. V posudkovém zavéru
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uvedl, ze rozhodujici pfic¢inou dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu pojisténce
s nejvyznamnéjSim dopadem na pokles pracovni schopnosti je zdravotni postizeni
uvedené v kap. IV, pol. 2 pism. c/ pfilohy k vyhl.&. 359/2009 Sb., pro které se
stanovuje mira poklesu pracovni schopnosti 45 %. Procentni mira poklesu pracovni
schopnosti ve smyslu § 3 a 4 cit. vyhlasky se neméni.

- CSSZ rozhodnutim ze dne 29.3.2012 rozhodla tak, ze Zadost Gcéastnika Fizeni
o zménu vySe invalidniho dichodu z ddvodu zhor$eni zdravotniho stavu zamitla
mimo jiné s oduvodnénim, Ze podle posudku OSSZ Karvina ze dne 15.3.2012 je
ucastnik fizeni podle ust. § 39 odst. 2 pism. a/ zdp nadale invalidni pro invaliditu
. stupné.

- Zalobce uplatnil prostfednictvim OSSZ Karvina dne 23.4.2012 namitky proti
rozhodnuti CSSZ ze dne 29.3.2012, ve kterych uvedl, Ze jeho zdravotni stav se velmi
zhorsil a odpovida invalidnimu dichodu pro invaliditu Il. — Ill. stupné. Ma stale horSi
zdravotni problémy. Jeho zdravotni stav vyZaduje neustaly dohled jiné osoby.

- CSSZ-Lékarska posudkova sluzba, pracovisté pro namitkové Fizeni dne 24.5.2012
v posudku o invalidité, vysledku posouzeni zdravotniho stavu a miry poklesu
pracovni schopnosti uvedla, Zze u Zalobce se jedna o dlouhodobé nepfiznivy
zdravotni stav ve smyslu ust. § 26 zak.¢. 155/95 Sb. Do 22.3.2012 byl invalidni dle
§ 39 odst. 1 zak.C. 155/95 Sb., Slo o invaliditu I. stupné dle § 39 odst. 2 pism. a/ cit.
zakona. Z duvodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu poklesla jeho
pracovni schopnost 0 45 %. Od 23.3.2012 je invalidni dle § 39 odst. 1 zak.¢. 155/95
Sb., jde o invaliditu Il. stupné dle § 39 odst. 2 pism. b/ cit. zakona. Z divodu
dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu poklesla jeho pracovni schopnost o 50
%. Den zmény stupné invalidity byl stanoven na 23.3.2012. Posuzovany je schopen
po vzniku invalidity Il. stupné vykonavat soustavnou vydéleCnou cinnost jen
s podstatné mensSimi naroky na dusevni schopnosti.

Lékar CSSZ v oddvodnéni vysledku posouzeni zdravotniho stavu a miry
poklesu pracovni schopnosti mimo jiné uved|, Ze do 22.3.2012 rozhodujici pfi¢inou
dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu je diabetes mellitus zavisly na inzulinu —
sekundarni pfi chronické pankreatopii pfi zavislosti na alkoholu. Funkéné jde
o postizeni stfedné tézké. Od 23.3.2012 rozhodujici pfi¢inou dlouhodobé
nepfiznivého zdravotniho stavu je metabolicka encefalopatie na urovni stfedné tézké
demence. Tj. zdravotni postizeni uvedené v kap. IV, pol. 2.c pfilohy k vyhl.C.
359/2009 Sb., pro které se stanovuje mira poklesu pracovni schopnosti 45 %.
Procentni mira poklesu pracovni schopnosti se ve smyslu § 3 cit. vyhlasky neméni.
S pfihlédnutim k celkovému zdravotnimu stavu (dalSim zdravotnim postizenim
uvedeném v diagnostickém souhrnu) horni hranici 45 % navySil o 5 % na celkovych
50 % vzhledem k podstatné omezenym moznostem se pracovné zaradit.

Lékai LPS CSSZ uved|, Ze posudkovy zavér lékafe oddéleni LPS vychazel ze
spravného pouziti posudkovych kritérii, protoze zhorSeni stupné zdravotniho
postizeni bylo zjisténo az psychiatrickym vySetfenim dne 23.3.2012 (Iékaf nemél
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k dispozici psychiatrické a neurologické vysSetfeni, tato byla provedena az po datu
jednani, ale pfede dnem vydani rozhodnuti.

- Ceska sprava socialniho zabezpedeni (dale jen CSSZ) rozhodnutim ze dne
12.7.2012 C.j. X zménila rozhodnuti €.j. X ze dne 29.3.2012 tak, Ze ucastniku fizeni
dle § 39 odst. 2 pism. b/ zak.C. 155/95 Sb. o dichodovém pojisténi ve znéni
pozdéjSich pFedpist a Clanku I, bodu 3, zak.¢. 220/2011 Sb. nalezi od 23.3.2012
invalidni ddchod pro invaliditu Il. stupné ve vysSi dosud pobiraného invalidniho
dichodu pro invaliditu I. stupné. V odlvodnéni rozhodnuti Zzalovana mimo jiné
uvedla, 2e CSSZ rozhodnutim ze dne 29.3.2012 zamitla u&astniku fizeni pro
nesplnéni podminek ust. § 39 odst. 2 pism. b/ a c/ zak.€. 155/95 Sb. ve znéni
pozdéjSich predpist zadost o zménu vyse invalidniho dichodu z divodu zhorSeni
zdravotniho stavu, nebot dle posudku OSSZ Karvina z 15.3.2012 poklesla jeho
pracovni schopnost o 45 %. Dne 26.4.2012 byly CSSZ, prac. Ostrava dorueny
namitky Ucastnika Ffizeni sepsané 23.4.2012. CSSZ piezkoumala napadené
rozhodnuti v plném rozsahu, vcCetné rozsahu uplatnénych namitek. Pfi novém
posouzeni zdravotniho stavu uc€astnika fizeni a pfi vypracovani Iékafského posudku
pro ucCely fizeni o namitkach bylo vychazeno z lékafskych zprav (citovanych
v rozhodnuti) a zdravotnické dokumentace praktického Iékafe MUDr. W. V ramci
fizeni o namitkach bylo novym posudkem o invalidit¢ vypracovanym CSSZ dne
24.5.2012 zjisténo, ze se jedna o dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav ve smyslu
ust. § 26 zak.¢. 155/95 Sb. Ugastnik fizeni je od 23.3.2012 invalidni pro invaliditu II.
stupné dle § 39 odst. 2 pism. b/ citovaného zakona, nebot z divodu dlouhodobé
nepfiznivého zdravotniho stavu poklesla jeho pracovni schopnost o 50 %.
Rozhodujici pfic¢inou dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu s nejvyznamnéjSim
dopadem na pokles pracovni schopnosti uCastnika fizeni je zdravotni postizeni
uvedené v kap. V, pol. 1, pism. ¢/ pfilohy k vyhlasce €. 359/2009 Sb.

Zalovana dale citovala v od(ivodnéni rozhodnuti ust. § 39 odst. 1 a 2 zak.&.
155/95 Sb. a uvedla, Ze podle ¢lanku Il, bodu 3, zak.¢. 220/2011 Sb. vznikl-li narok
na ¢aste¢ny invalidni dlichod pfed 1. lednem 2010 a pfi kontrolni |ékaFfské prohlidce
konané po roce 2011, je zjiSténa invalidita Il. stupné, nalezi invalidni ddchod
v dosavadni vysi, a je-li zjisténa invalidita lll. stupné, pouzije se pfi stanoveni nové
vySe procentni vyméry invalidniho dichodu nejvyse koeficientu 2. Vzhledem k tomu,
Ze ucastniku Fizeni vznikl narok na ¢astecny invalidni dichod od 19.5.2009, ktery se
od 1.1.2010 povazoval za invalidni dichod pro invaliditu I. stupné, a pfi Iékarské
prohlidce provedené CSSZ dne 24.5.2012 byla zjiténa invalidita Il. stupné&, nalezi
ucastniku fizeni od 23.3.2012 invalidni dichod pro invaliditu Il. stupné ve vySi dosud
pobiraného invalidniho dlchodu pro invaliditu I. stupné, tj. 8.467,- KC.

- Zdravotni stav Zalobce a miru poklesu pracovni neschopnosti posoudila dne
30.1.2013 posudkova komise MPSV CR s pracovistém v Ostravé. Na zakladé
prostudovani zdravotni dokumentace praktického lékare MUDr. J.W. a odbornych
lékafskych naleza.
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V posudkovém hodnoceni posudkova komise uvedla, Ze zdravotni stav
posuzovaného je dlouhodobé nepfiznivy. Rozhodujici pfiinou je syndrom zavislosti
na alkoholu se somatickymi komplikacemi — metabolicka encefalopatie s projevy
organického psychosyndromu s vyraznou deterioraci intelektu a s degradaci
osobnosti, s poruchou mnestickych a kognitivnich funkci. Vyslednou poruchu
psychickych funkci hodnotila posudkova komise jako tézkou poruchu psychiky —
s téZkou deterioraci osobnosti a intelektu, se zavaznou poruchou mnestickych
a kognitivnich funkci s tézkym poSkozenim funkce nékterych organu, se zavaznym
postizenim celkové vykonnosti a schopnosti vykonavat denni aktivity.

Posudkova komise uvedla, Zze soucasti dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho
stavu jsou dal8i chorobné stavy (uplavice cukrova Ié€ena inzulinem — sekundarni pfi
alkoholické pankreatopatii, stav po implantaci totalni endoprotézy levého kycCelniho
kloubu pro aseptickou nekréozu hlavice v r. 2000, artr6za ky€elniho kloubu vpravo I. —
Il. stupné, pretlakova choroba). Posudkové odpovida hodnoceni kapitole V, pol. 2
pism. c/, pfilohy k vyhl.¢. 359/2009 Sb. a s ohledem na zavaznost stavu komise
hodnotila v horni &asti procentniho rozpéti dané polozky, tji. 70 %. Posouzeni
invalidity Il. stupn& od 23.3.2012 posudkovym |ékafem pro namitkové fizeni CSSZ
dne 25.4.2012 povazovala posudkova komise MPSV za nespravné vzhledem
k tomu, Ze jesté nebyl zdravotni stav stabilizovan. Procentni mira poklesu pracovni
schopnosti se ve smyslu § 3, 4 citované vyhlasky neméni. Posudkova komise
uvedla, Ze pojiSténec neni schopen vydéleéné schopnosti za zcela mimoradnych
podminek. Vznik invalidity Ill. stupné stanovila PK na 7.6.2012 — neurologickym
vySetfenim. Dale uvedla, Ze pfed timto datem se jednalo o invaliditu I. stupné. Ve
vyroku posudkova komise uvedla, Zze Zalobce k datu vydani napadeného rozhodnuti
byl invalidni podle § 39 odst. 1 zakona €. 155/1995 Sb., ve znéni zakona €. 306/2008
Sb. Slo o invaliditu Ill. stupné podle § 39 odst. 2 pism. ¢/ zak.&. 155/95 Sb. ve znéni
zak.6. 306/2008 Sb. Slo o pokles pracovni schopnosti z diivodu dlouhodobé&
nepfiznivého zdravotniho stavu o 70 %.

Pfezkoumava-li se zakonnost rozhodnuti o naroku na dichodovou davku
podminénou zdravotnim stavem, je rozhodnuti soudu pfedevSim zavislé na
odborném lékafském posudku. V soudnim fizeni ve vécech duchodového pojisténi
posuzuje zdravotni stav apracovni schopnost obc¢anu Ministerstvo prace
a socialnich véci CR svymi posudkovymi komisemi /§ 4 odst. 2 zak.&. 582/91 Sb./.
Proto v tomto fizeni byl vypracovan posudek posudkovou komisi MPSV CR
v Ostravé dne 30.1.2013. Tento diukaz povazuje soud za stéZejni. Krajsky soud
nezpochybnil zavéry odborného posudku pro jeho pfesvédcCivost a uplnost. Zdravotni
stav zalobce byl hodnocen posudkovou komisi PK MPSV CRv Ostravé, ktera
jednala vfadném slozeni, za ucasti odborného Iékafe z oboru psychiatrie.
Posudkova komise posoudila zdravotni stav Zalobce komplexné, na zakladé
zdravotni dokumentace Zzalobce. Posudkova komise se vypofadala se vSemi
|ékafskymi nalezy a namitkami zalobce, presvédc&ivé odlvodnila odliSné posouzeni
oproti posouzeni posudkovym Iékafem pro namitkové fizeni dne 25.4.2012, kdyz
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uvedla, Ze toto posouzeni povazuje za nespravné vzhledem k tomu, zZe jesté nebyl
zdravotni stav posuzovaného stabilizovan. Posudek PK MPSV v Ostravé, ktery byl
pouzit jako dukaz v soudnim fizeni, splioval podminky uplnosti, celistvosti
a pfesvédcivosti. Z posudku nevyplyva, Ze by posudkova komise cokoli z Iékarské
dokumentace, kterou méla k dispozici, pfi hodnoceni nevzala na védomi nebo
opomenula.

V.

Podle § 39 odst.1 z.&. 155/1995 Sb. pojisténec je invalidni, jestlize z dlivodu
dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu nastal pokles jeho pracovni schopnosti
nejméné o 35 %.

Podle odst. druhého téhoZ ustanoveni, jestlize pracovni schopnost pojisténce
poklesla
a) nejméné o 35 %, avsak nejvice 0 49 %, jedna se o invaliditu prvniho stupné,
b) nejméné o 50 %, av8ak nejvice 0 69 %, jedna se o invaliditu druhého stupné,
c) nejméné o 70 %, jedna se o invaliditu tfetiho stupné.

Pracovni schopnosti se rozumi podle odst. tfetiho téhoz ustanoveni schopnost
pojisténce vykonavat vydéleCnou Cinnost odpovidajici jeho télesnym, smyslovym
a duSevnim schopnostem, s pfihlédnutim k dosazenému vzdélani, zkuSenostem
a znalostem a predchozim vydéleCnym Cinnostem. Poklesem pracovni schopnosti se
rozumi pokles schopnosti vykonavat vydéle¢nou d&innost v dusledku omezeni
télesnych, smyslovych a dusSevnich schopnosti ve srovnani se stavem, ktery byl
u pojisténce pred vznikem dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu.

Podle odst. 4 citovaného ustanoveni pfi ur€ovani poklesu pracovni schopnosti
se vychazi ze zdravotniho stavu pojisténce dolozeného vysledky funk&nich vysetieni;
pfitom se bere v uvahu,

a) zda jde o zdravotni postizeni trvale ovliviiujici pracovni schopnost,

b) zda se jedna o stabilizovany zdravotni stav,

C) zda a jak je pojisténec na své zdravotni postizeni adaptovan,

d) schopnost rekvalifikace pojisténce na jiny druh vydéle¢né Cinnosti, nez dosud
vykonaval,

e) schopnost vyuZiti zachované pracovni schopnosti v pfipadé poklesu pracovni
schopnosti nejméné o 35 % a nejvice 0 69 %,

f) v pfipadé poklesu pracovni schopnosti nejméné o 70 % téz to, zda je pojisténec
schopen vydélecné Cinnosti za zcela mimoradnych podminek.

V.

Jestlize v fizeni o zalobé proti rozhodnuti spravniho organu, kterym byly
zamitnuty namitky Zalobce a rozhodnuti CSSZ ze dne 29.3.2012, kterym byla Zadost
o zménu vySe invalidniho dichodu zamitnuta, u krajského soudu posudkem
posudkové komise MPSV CR byla prokazana invalidita Zalobce Ill. stupné& ke dni
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vydani pfezkoumavaného rozhodnuti, tj. ke dni 12.7.2012, kdyz jeho pracovni
schopnost poklesla nejméné o 70 %, a jedna se tedy podle § 39 odst.2 pism. c)
z.€. 155/1995 Sb. o invaliditu tfetiho stupné, je tato skute€nost diivodem ke zruseni
napadeného rozhodnuti pro vady fizeni (§ 78 odst.1 s.f.s.), nebot’ spravni organ si
neopatfil ve spravnim fizeni takové dukazy, které by prokazaly skutecny stav véci.

Krajsky soud po provedeném fizeni a hodnoceni dukazu (§ 77 s.i.s.)
napadené rozhodnuti zruSil pro vady fizeni a véc vratil Zalované k dalSimu
fizeni (§ 78 odst.4 s.f.s.). Zalovana je v dal$im Fizeni vazana pravnim nazorem
soudu (§ 78 odst.5 s.f.s.), tedy tim, Ze Zalobce je invalidni pro invaliditu tfetiho
stupné.

O nakladech fizeni bylo rozhodnuto tak, ze zadny z ucastniki nema pravo na
jejich nahradu, kdyz zalobce se nahrady nakladul fizeni vzdal a Zzalovana nema pravo
na nahradu nakladu fizeni ze zakona (§ 60 odst. 2 s.f.s.).

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti Ize podat kasacni stiznost ve Ihaté dvou tydnt ode dne
jeho doruCeni. Kasacni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich
u Nejvyssiho spravniho soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasacni
stiZznosti rozhoduje Nejvyssi spravni soud.

Lhata pro podani kasacni stiznosti kon&i uplynutim dne, ktery se svym
oznacenim shoduje se dnem, ktery urcil poCatek Ihuty (den doruceni rozhodnuti).
Pfipadne-li posledni den Ihaty na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem
Ihaty nejblize nasledujici pracovni den. Zmeskani Ihaty k podani kasacni
stiznosti nelze prominout.

Kasaéni stiznost Ize podat pouze z ddvodu uvedenych v § 103 odst. 1 s. F. s.
a kromé obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaCeni rozhodnuti, proti
némuz smérfuje, v jakém rozsahu a z jakych dldvodu jej stéZovatel napada, a udaj
o tom, kdy mu bylo rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati,
ma-li stézovatel, jeho zaméstnanec nebo cClen, ktery za né&j jedna nebo jej
zastupuje, vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakonu
vyzadovano pro vykon advokacie.

V Ostravé dne 21.5.2013

JUDr. Bohuslava DrahoSova
samosoudkyné



