15A 105/2012-29

USNESENI

Krajsky soud v Usti nad Labem rozhodl vsenaté slozeném z predsedkyné
JUDr. Markéty Lehké, Ph.D. a soudcth Mgr. Vaclava Trajera a JUDr. Petra Cerného, Ph.D.
v pravni véci Zalobce: D. V., bytem ,,X*, proti Zalovanému: Krajskému ufadu Usteckého
kraje, se sidlem Velka Hradebni 3118/48, 400 02 Usti nad Labem, zastoupenému Mgr.
Drahomirou Kouteckou, advokatkou, se sidlem nam. Miru 336, 436 01 Litvinov, v Fizeni o
Zalobé proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 4.7.2012, ¢.j. 2767/SMT/2012,

takto:
I. Zaloba se odmita.

II. Zadny z G€astniki nema pravo na nahradu nékladi fizeni.

Odivodnéni:

Krajskému soudu v Usti nad Labem byla dne 21.8.2012 prostiednictvim datové
schranky dorucena zaloba, zjejithoz obsahu vyplyvalo, ze se zalobce domaha zruSeni
rozhodnuti Zalovaného ze dne 4.7.2012, ¢.j. 2767/SMT/2012, jimZ byla zamitnuta Zadost
zalobce o prezkoumani vysledku dil¢i zkousky spolecné casti maturitni zkouSky konané
formou pisemné prace z Ceského jazyka a literatury, zdkladni Groven obtiZnosti, v jarnim
zkusebnim obdobi Skolnitho roku 2011/2012, kterou zalobce vykonal s prospéchem
nedostatecne.

Zaloba byla soudu zaslana prostiednictvim datovych schranek z datové schranky ID
9jkh67a ztizené pro M. V.. V samotné zalob¢ byl vSak jako zalobce identifikovan D. V.. Na
prvni strance zaloby je uvedeno: ,,Podano a podepsano elektronicky, datovou schrankou mého
otce, jako osobou opravnénou k podani odvolani.“. Zadna plna moc vsak k podané Zalobé
prilozena nebyla. Z obsahu spravniho spisu a vyplnéného prohlaSeni o osobnich a
majetkovych a vydélkovych pomérech pro osvobozeni od soudnich poplatkll vyplyva, Ze D.
V. se narodil dne ,,X“, tedy v dobé podéani zaloby byl jiz zletily a nepfichazi tedy v tivahu
jednani jeho otce jeho jménem na zéklad¢ zdkonného zastoupeni v diisledku nezletilosti.

V ustanoveni § 8 odst. 1 zak. ¢ 300/2008 Sb., o elektronickych ukonech
a autorizované konverzi dokumenti (dale jen ,,zdkon o elektronickych tkonech®), je uvedeno,
ze k ptistupu do datové schranky fyzické osoby je opravnéna fyzicka osoba, pro niz byla
datova schranka zfizena. V odstavci 6 citovaného ustanoveni je pak uvedeno, ze k ptistupu do
datové schranky je dale opravnéna povétena osoba, kterou je u datové schranky fyzické osoby
a datové schranky podnikajici fyzické osoby fyzicka osoba povéfend osobou, pro niz byla
datova schranka zfizena, a to v rozsahu ji stanoveném.
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V ustanoveni § 18 odst. 2 zdkona o elektronickych ukonech je uvedeno, ze tkon
ucinény osobou uvedenou v § 8 odst. 1 az 4 citovaného zdkona nebo povéienou osobou,
pokud k tomu byla povéiena, prostfednictvim datové schranky ma stejné tcinky jako ukon
ucinény pisemné a podepsany, ledaze jiny pravni ptfedpis nebo vnitini predpis pozaduje
spolec¢ny tkon vice z uvedenych osob.

Za ucelem oveéfeni skutecnosti, zda D. V. jako osoba, kterd méla ve vztahu k zalobou
napadenému rozhodnuti aktivni zalobni legitimaci, je osobou opravnénou ve vztahu k datové
schrance, ze které byla soudu zaloba zaslana, obratil se soud na Ministerstvo vnitra s dotazem,
zda k predmétné datové schrance ID ,,X“ ma ziizen jako osoba povéiend jest¢ nékdo jiny,
kromé& osoby opravnéné M. V.. Ministerstvo vnitra, odbor vefejné spravy a eGovernmentu,
soudu v ptipise ze dne 26.2.2013 sd¢lilo, ze do datové schranky ID ,,.X* ma pfistup pouze
fyzicka osoba M. V., nar. ,, X“.

Dle § 65 odst. 1 zak. ¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravni (dale jen ,,s.f.s.”) ma zalobni
legitimaci ten, kdo tvrdi, Ze byl na svych pravech zkracen piimo nebo v disledku poruSeni
svych prav v predchazejicim fizeni ikonem spravniho orgéanu, jimz se zakladaji, méni, rusi
nebo zavazné urcuji jeho prava nebo povinnosti. Pan M. V. ov§em ve vztahu k zalobou
napadenému rozhodnuti takovou osobou neni, nebot nebyl vibec ucastnikem daného
spravniho fizeni. S ohledem na uvedenou skute¢nost vyzval soud nejprve piipisem ze dne
11.3.2013, ¢.j. 15 A 105/2012-26, osobu oznacenou jako zalobce — D. V., aby piedlozil soudu
listinu, z niz bude seznatelné, ze Zalobce nejpozdéeji ke dni 21.8.2012 zmocnil pana M. V.
k zastupovani v fizeni pred Krajskym soudem v Usti nad Labem ve véci piedmétné Zaloby.
Po marném uplynuti lhiity stanovené v tomto piipise vyzval soud zalobce kvalifikovanou
vyzvou prostiednictvim usneseni ze dne 2.4.2013, ¢j. 15 A 105/2012-27, aby v souladu
s ustanovenim § 37 odst. 5 s.f.s. odstranil nedostatek podani ze dne 21.8.2012 tim, Ze zaSle
soudu listinu (zmocnéni), z niz bude nadevsi pochybnost seznatelné, ze Zalobce zmocnil pana
M. V. k zastupovani v fizeni pfed Krajskym soudem v Usti nad Labem ve véci predmétné
zaloby. Zarovei byl zalobce v tomto usneseni poucen, ze soud zalobu odmitne, pokud nebude
zaloba ve stanovené lhité doplnéna a v fizeni nebude moZzno pro tento nedostatek pokracovat.
Toto usneseni bylo Zalobci doruc¢eno dne 8.4.2013 prostiednictvim posty na adresu zalobce
uvedenou v zdhlavi zaloby. Do dne vydani tohoto rozhodnuti na toto usneseni zalobce nijak
nereagoval.

S pfihlédnutim ke vSem vySe uvedenym skuteCnostem musi soud vychazet
z ptedpokladu, ze predmétnou zalobu nepodala osoba oznacend jako zalobce, tedy D. V., ale
jeho otec M. V., z jehoz datové schranky byla Zaloba soudu zasldna. Z ustanoveni § 18 odst. 2
zékona o elektronickych tkonech vyplyva, ze je nutno vychazet z fikce podpisu predmétné
zaloby pravé osobou opravnénou k datové schrance, ze které byla Zaloba odeslana, tedy
z fikce podpisu M. V.. I pfes opakovanou vyzvu nebyla soudu piedlozena plnd moc, ktera by
pana M. V. zmociiovala k zastupovani D. V. v fizeni o pfedmétné Zalob¢. Pan M. V. nema
aktivni zalobni legitimaci v daném fizeni. Za této situace nezbylo soudu nic jiného, nez
predmétnou zalobu odmitnout dle § 46 odst. 1 pism. c¢) s.i.s. jako navrh podany osobou
k tomu zjevné neopravnénou.

Vyrok o ndhradé naklada fizeni vychazi z ust. § 60 odst. 3 s.t.s., podle n¢hoz Zadny
z UCastnikli nema pravo na ndhradu nakladi fizeni, byla-li zaloba odmitnuta.
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Ohledné soudniho poplatku nebylo rozhodovano, nebot’ soudni poplatek nebyl
uhrazen, protoze soud Zalobce od soudniho poplatku osvobodil.

Pouceni: Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat kasacni stiznost ve 1hité dvou tydni ode dne jeho
doruceni. Kasacni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho
spravniho soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasa¢ni stiznosti
rozhoduje Nejvyssi spravni soud.

Lhiita pro podani kasaéni stiznosti kon¢i uplynutim dne, ktery se svym oznacenim
shoduje se dnem, ktery urcil pocatek lhity (den doruceni rozhodnuti). Piipadne-li
posledni den lhiity na sobotu, ned¢€li nebo svatek, je poslednim dnem lhtity nejblize
nasledujici pracovni den. Zmeskéani lhity k podani kasacni stiznosti nelze
prominout.

Kasacni stiznost Ize podat pouze z davodi uvedenych v § 103 odst. 1 s.t.s. a kromé
obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz
sméiuje, v jakém rozsahu a z jakych divodu jej st€Zzovatel napada, a idaj o tom,
kdy mu bylo rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stéZovatel zastoupen advokatem; to neplati,
ma-li stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zadkonl vyzadovano
pro vykon advokacie.

Soudni poplatek za kasacni stiznost vybird Nejvyssi spravni soud. Variabilni
symbol pro zaplaceni soudniho poplatku na ucet Nejvyssiho spravniho soudu lze
ziskat na jeho internetovych strankach: www.nssoud.cz.

V Usti nad Labem dne 7. kvétna 2013

JUDr. Markéta Lehka, Ph.D. v.r.
predsedkyné senatu

Za spravnost vyhotoveni:
Iva Tovarova



