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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Meéstsky soud v Praze rozhodl v senaté slozeném z predsedy JUDr. Slavomira Novaka
a soudcti JUDr. Hany Pipkové a JUDr. Marcely Rouskové v pravni véci zalobce: S. B., proti
zalovanému: Ministerstvo vnitra, Odbor azylové a migracni politiky, se sidlem Praha 7, Nad
Stolou 3, v fizeni o Zalob¢€ na ochranu proti nec¢innosti spravniho orgéanu,

Takto:
I Zaloba se zamita.

II. Zadny z ucastnikii nema pravo na niahradu nakladi Fizeni.

Odivodnéni:

Zalobce se véas podanou Zalobou dne 25. 3. 2013 doméhal ochrany pifed ne¢innosti
spravniho organu a Zadala, aby soud ulozil Zalovanému Ministerstvu vnitra, Odbor azylové a
migracéni politiky, povinnost, aby ve véci Zadosti o udéleni mezindrodni ochrany Zalobce pana
S. B., vydal rozhodnuti, a to ve lhité jednoho mésice od pravni moci tohoto rozsudku.

Zalobce namital, 7e dne 10. 3. 2010 podal v Ceské republice Zadost o udéleni
mezinarodni ochrany, dne 17. 3. 2010 byl s nim proveden pohovor. Nasledn¢ dne 7. 4. 2010
obdrzel rozhodnuti zalovaného ze dne 22. 3. 2010, Ze mu mezinarodni ochrana ud¢lena
nebyla. Krajsky soud v Brn¢ vyhovél jeho zalobé a rozsudkem €. j. 56 Az 5002010-30 ze dne
31. 1. 2011, ktery nabyl pravni moci dne 4. 3. 2011, napadené rozhodnuti Zalovaného zrusil a
véc vratil k dal§imu fizeni.
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Posléze dne 9. 8. 2011 byl s Zalobcem proveden dopliiujici pohovor. Déle byla Zalobci
opakovan¢ dorucovana sdéleni o prodlouzeni lhiity pro vydani rozhodnuti, naposledy do 22.
5.2013.

Zalobce tvrdil, Ze podal podnét k opatieni proti ne¢innosti k ministru vnitra dne 15. 2.
2013, avSak na tento podnét ke dni podani zaloby neobdrzel odpoved.

Z vyjadfeni zalovaného Ministerstva vnitra ze dne 21. 5. 2013 zjistil Méstsky soud
v Praze, 7ze v daném pfipadé nelze hovofit o jakékoliv necinnosti. Spravni organ byl
pfedevS§im vazan zruSujicim rozsudkem Krajského soudu v Brmé €. j. 56 Az 50/2010-30 ze
dne 31. 1. 2011, ktery mu uloZil doplnit dokazovani a rozhodnout na zaklad¢€ nové zjisténého
stavu véci. Pokud sdm zalobce dopliuje sva tvrzeni diikazy, potom je nezbytné tyto dikazy
provést a vyhodnotit, k ¢emuz slouZi moznost opakovaného prodluZovani lhity pro vydani
rozhodnuti, kterou poskytnul zdkonodarce spravnimu organu v ustanoveni § 27 odst. 1 zdkona
o0 azylu.

Mestsky soud v Praze ve véci rozhodl bez jednani, nebot’ k vyzvé soudu podle § 51
odst. 1 soudniho fadu spravniho se Zalobce ani Zalovany nevyjadiili.

Meéstsky soud v Praze posoudil véc takto:

Meéstsky soud v Praze rozhodoval podle ustanoveni § 81 odst. 1 soudniho fadu
spravniho na zakladé skutkového stavu zjiSténého ke dni svého rozhodnuti, a to v mezich
zalobcem uplatnénych Zzalobnich bodu, a dospél k zavéru, ze zaloba neni divodna.

Ze spravniho spisu soud zjistil, Ze Zalobce pribézné predkladd spravnimu organu
stanoviska ucastnika fizeni o mezinarodni ochrané a navrhy dikazu, naposledy dne 9. 11.
2012. V tomto podani uvadél, ze statni moc AlZirské republiky systematicky potlacuje vykon
ktestanské néabozenské viry. Odkazoval na zpravu organizace Portes Ouvertes, kterou
ptedlozil dne 10. 8. 2011, dale potom na zpravu Amnesty International o dodrzovani lidskych
prav v Alzirsku v roce 2012. Odkazoval na fadu internetovych stranek konkrétné citovanych v
anglickém jazyce http://www.amnesty.org/en/region/algeria/report-2012
nebo http://www.france24.com/en/20080326-hard-times-evangelocals-algeria-algeria
nebo  http://www.amnesty.org/en/library/asset/MDE28/017/2007/en/8db822¢9-d367-11dd-
a329-2146302a8cc6/mde280172007.enpdf
nebo http://www.state.gov./j/drl/rls/hrrpt/2007/100592.htm
a znovu http://www.amnesty.org/en/region/algeria/report-2012

Tvrdil, ¢ i Ministerstvo zahrani¢nich véci Ceské republiky ma pfiznavat, Ze
bezpecnostni situace v Alzirsku je Spatna a nestabilni: ,,Vzhledem k pfetrvavajici Spatné a
nestabilni situaci je nutné dukladné zvazit individudlni turistiku do severni ¢asti Alzirska,
zejména na vychod od hlavniho mésta do oblasti Kabylie, kde pfetrvavd zvySend hrozba
teroristickych utokti a Gnosi. Jednd se piedev§im o spravni regiony Bejaia, Bouira a Tizi
Ouzou.*


http://www.amnesty.org/en/region/algeria/report-2012
http://www.france24.com/en/20080326-hard-times-evangelocals-algeria-algeria
http://www.amnesty.org/en/library/asset/MDE28/017/2007/en/8db822e9-d367-11dd-a329-2f46302a8cc6/mde280172007.enpdf
http://www.amnesty.org/en/library/asset/MDE28/017/2007/en/8db822e9-d367-11dd-a329-2f46302a8cc6/mde280172007.enpdf
http://www.state.gov./j/drl/rls/hrrpt/2007/100592.htm
http://www.amnesty.org/en/region/algeria/report-2012
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Ze spravniho spisu je déle ziejmé, ze zalovany spravni organ v souvislosti s podanimi
zalobce provadi ve véci Setfeni k ovéfeni informaci Zalobce. Je nesporné, Ze se jedna o
narocna Setfeni v cizojazycné agendg. Za timto Ucelem bylo proto dne 21. 5. 2013 vydano
zalovanym usneseni o prodlouzeni lhity pro vydani rozhodnuti do 19. 9. 2013, které bylo
zalobci predano dne 21. 5. 2013. Méstsky soud v Praze povazuje opakované vydani usneseni
o prodlouZeni lhity pro vydani rozhodnuti v inkriminovaném piipadé¢ za odlivodnéné.
Takovéto procesni rozhodnuti nemusi byt odlivodiiovéno, postaci toliko vyrozuméni Zalobce,
coz zalovany neopomenul.

Ze spravniho spisu soud potom zjistil, Ze Zalobce dne 15. 2. 2013 piedlozil zadost o
uplatnéni opatfeni proti necinnosti adresovanou ministru vnitra Janu Kubice. O této zadosti
vSak dosud nebylo rozhodnuto.

Podle § 79 odst. 1 soudniho radu spravniho ten, kdo bezvysledné vycerpal prostiedky,
které procesni predpis platny pro rizeni u spravniho organu stanovi k jeho ochrané proti
necinnosti spravniho organu, miize se zZalobou domdahat, aby soud uloZil spravnimu orgdanu
povinnost vydat rozhodnuti ve véci samé nebo osvédceni. To neplati, spojuje-li zvlastni zdakon
s necinnosti spravniho organu fikci, Ze bylo vydano rozhodnuti o urcitém obsahu nebo jiny
pravni dusledek.

Podle rozsudku Nejvyssiho spravniho soudu €. j. 7 Ans 5/2008-164 citované
ustanoveni § 79 s. f. s. vymezuje okruh tvrzeni, kterd musi zalobce uplatnit, aby jeho procesni
ukon (zaloba) m¢l zamysSlené UCinky, tj. dal vzniknout pfisluSnému procesné-pravnimu
vztahu, a vedl soud k rozhodnuti sméfujicimu k ochrané¢ vetejného subjektivniho prava, v
daném ptipad€ prava na vydani rozhodnuti ¢i osvéd¢eni spravniho organu. V prabehu fizeni
se poté zkoumad, zda zalobce tvrzenou vécnou legitimaci k podéani zaloby skutecné mél, resp.
zda se zalovany tvrzené neCinnosti dopustil, zda je tedy skutecné vécné pasivné legitimovan.
V tomto smyslu je tfeba institut aktivni legitimace chapat v tradicnim pojeti jako opravnéni
vyplyvajici z hmotného préva; ma ji ten z ucastnikli, komu svéd¢i pravo nebo povinnost, o
néz se v fizeni jednd. Rozsifeny senat tedy uzavrel, Ze posouzeni toho, zda je spravni orgén
necinny ve smyslu § 79 s. 1. s., je otazkou divodnosti Zaloby (soucasti rozhodnuti ve véci
sam¢), nikoliv otdzkou existence podminek fizeni.

Zalobce se svym podanim v inkriminované véci doméha ochrany pied nedinnosti
spravniho organu, tj. Zalovaného Ministerstva vnitra, Odbor azylové a migracni politiky.
Méstsky soud v Praze vSak v postupu tohoto spravniho organu jako povinného subjektu
necinnost neshledal.

Mestsky soud v Praze postupoval v souladu s § 81 odst. 3 soudniho fadu spravniho a
zamitnul Zalobu, nebot’ neni diivodna.

Vyrok o nahradé nékladl fizeni soud opfel o ustanoveni § 60 odst. 1 soudniho fadu
spravniho a contrario, nebot’ zalobce nem¢l ve véci uspéch a zalovanému spravnimu organu
zadné naklady fizeni nevznikly.
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Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat kasacni stiznost ve lhiaté dvou tydni ode dne jeho
doruceni. Kasacni stiZnost se podiava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho
spravniho soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasacni stiznosti rozhoduje
Nejvyssi spravni soud.

Lhita pro podani kasa¢ni stiZznosti kon¢i uplynutim dne, ktery se svym oznacenim
shoduje se dnem, ktery urcil pocatek lhiity (den doruceni rozhodnuti). Pripadne-li
posledni den lhiity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhiity nejbliZe
nasledujici pracovni den. Zmeskani lhuty k podani kasa¢ni stiZnosti nelze prominout.

Kasacni stiznost 1ze podat pouze z divodi uvedenych v § 103 odst. 1 s. F. s. a kromé
obecnych naleZitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz sméruje,
v jakém rozsahu a z jakych diivodu jej stéZovatel napada, a idaj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti doruceno.

V Fizeni o kasa¢ni stiZnosti musi byt stéZovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stéZovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoSkolské pravnické vzdélani, které je podle zvlaStnich zédkoni vyZadovano pro
vykon advokacie.

Soudni poplatek za kasacni stiZznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol pro
zaplaceni soudniho poplatku na tcet NejvySSiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

V Praze dne 28. ¢ervna 2013

JUDr. Slavomir Novak,v.r.
predseda senatu

za spravnost vyhotoveni:
Simona Stépinova



