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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Brné rozhodl samosoudkyni JUDr. Evou Lukotkovou v pravni véci
zalobkyné: B. J., proti zalované: Ceska sprava socidlniho zabezpeceni, pracovisté Brno,
Veveti 7, 602 00 Brno, v fizeni o zalobé proti rozhodnuti Zalované ze dne 6. 11. 2012, ¢. j.

takto:

I. Zaloba se zamita.
II. Zalobkyné nema pravo nanahradu nakladi Fizeni.

III. Zalované se nepriznava pravo na nihradu nikladi fizeni.

Oduvodnéni:

Rozhodnutim zalované ze dne 3. 9. 2012, ¢. j. ........... byla zamitnuta zadost zalobkyné
o invalidni dichod pro nesplnéni podminek ust. § 38 zakona ¢. 155/1995 Sb. v platném znéni,
nebot’ podle posudku o invalidit¢ OSSZ Znojmo ze dne 23. 8. 2012 poklesla jeji pracovni
schopnost z diivodu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu schopnost pouze o 10 %.
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Proti rozhodnuti podala zalobkyné¢ namitky, které byly zalované doruceny dne
2.10.2012.

Rozhodnutim Zalované ze dne 6. 11. 2012, €. j. ......coceeeennt. byly namitky zalobkyné
zamitnuty a napadené rozhodnuti zalované ze dne 3. 9. 2012 bylo potvrzeno. Uvedené
rozhodnuti je pfedmétem prezkumného soudniho fizeni.

Zalobou doru¢enou Krajskému soudu v Brné dne 31. 12. 2012 vyslovila Zalobkyné
nesouhlas s napadenym rozhodnutim, s argumentaci, ze ptfi posuzovani jejiho zdravotni stavu
nebylo pfihlédnuto ke zdravotnim obtizim s patefi, protoze celé roky se stim sama
proto ukoncit zaméstnani. Dne 20. 11. 2012 se podrobila opét na kontrole osteodenzitometrie,
sumarni nalez v méfené oblasti 1. patefe odpovida osteopenii. Obratlova téla L1 a L4 vykazuji
osteoporozu T skoére — 3,3. Stale je v pourazovém léCeni Sudeck a na dalsi kontrolu je
objednana v mésici lednu 2013. Byla toho nazoru, Ze rozhodnuti zalované bylo vydano na
zaklad¢ zjisténého stavu dle I€karskych zprav bez piihlédnuti k dalSim zdravotnim
komplikacim.

Soud vyzadal a provedl diikaz posudkem PK MPSV CR v Brné (dale jen ,,PK MPSV*),
ze dne 30. 4. 2013. Posudkova komise za ucasti odborného Iékaie ortopeda hodnotila
zdravotni stav na zaklad¢ lékatskych nélezti v posudkové dokumentaci, dolozenych naleza
v zalobé, dokumentace k namitkovému fizeni a nové pfi jednani predlozenému
ortopedickému nalezu MUDr. Filipovic¢e ze dne 30. 4. 2013. Provedla i orienta¢ni objektivni
piesetfeni zdravotniho stavu posuzované pii jednani. Zhodnotila jeji zdravotni stav tak, ze Ize
prokéazat dlouhodobé neptiznivy zdravotni stav, mezi dolozenymi lékafskymi néalezy vSak
nebyly zjistény rozpory, které by se dotykaly skute¢nosti vyznamnych pro posudkovy zavér.
Vramci celkového posudkového zhodnoceni zohlednila jednotlivé zdravotni obtize
posuzovang, provedla posudkovou rozvahu, nad ramec hodnoceni rozhodujiciho zdravotniho
postizeni s jeho nejvyznamnéjSim dopadem na pokles pracovni schopnosti pak provedla
procentni uvahu ve vztahu k jednotlivym zdravotnim problémuam, sice s ohledem na Uraz ze
dne 30. 6. 2011 — zlomenina V. metatarsu pravé dolni koncetiny, s pfihlédnutim
k neurologickym potizim — bolestivy syndrom, zejména bederni patefe, kardiologickym
potizim — operace pro koarktaci aorty z roku 1968, s pfihlédnutim k epikondylitidé pravého
lokte v ramci ortopedického vySetfeni. Za rozhodujici ptfi¢inu dlouhodobé nepiiznivého
zdravotniho stavu oznacila osteopordzu s poklesem celotélové kostni denzity o vice nez 25 %,
s T score hor§im nez -2.5SD. Vzhledem k nalezu skvrnité osteopordzy pii RTG pravé nohy
bylo provedeno denzitometrické vySetfeni v listopadu roku 2011, kde byla diagnostikovana
pravé osteoporoza. V oblasti bederni pateie T score, Cinila -2.0 az -3.2 a osteopenie krcku
stehenni kosti -0.2 az 0.7. Byla zahdjena rekalcinani terapie, dle kontrolniho
denzitometrického vysetfeni v listopadu roku 2012 sumarni nalez v méfené oblasti L patete a
lemuru odpovida osteopenii, obratlova téla L1 a L4 vykazuji osteopordzu. S pfihlédnutim
k minimélnimu funkénimu postizeni k datu vydani prezkoumavaného rozhodnuti Zalované
volila PK MPSV CR Brno dolni procentualni hodnotu miry poklesu pracovni schopnosti
stanoveného rozmezi, tj. 20 %. Zdvodnila, Ze nelze zdravotni postiZzeni hodnotit dle pismene
c) dané polozky jako tézkou formu s vyskytem alesponn jedné zlomeniny na podkladé
osteoporozy, s podstatnym snizenim celkové vykonnosti a zpravidla znacnym ovlivnénim



pokracovani 3 22 Ad 1/2013

pohyblivosti, s T score hor§im nez -3.5SD. Pro hodnoceni vys$$i procentudlni hodnoty
neshledala posudkovéd komise divod, ani vzhledem k ostatnim postizenim z divodu jejich
stabilizace a minimalniho funk¢éniho dopadu na pokles pracovni schopnosti a ani z divodu
dosazeného vzdélani a administrativniho charakteru pracovni ¢innosti. Posudkovy zavér PK
MPSV CR se tedy shodoval svysledkem posouzeni lékate OSSZ, ktery byl povéfeny
vypracovanim posudku pro ucely prvni instance v neuznani invalidity a rovnéz se v neuznani
zadného stupné invalidity shoduje s vysledkem posouzeni Iékafem odd. namitkové a odvolaci
agendy LPS. Posudkovy zavér znél, ze k datu vydani napadeného rozhodnuti nebyla invalidni
podle § 39 odst. 1 zdkona ¢. 155/1995 Sb. v platném znéni, neSlo o pokles pracovni
schopnosti z ditvodu dlouhodobé€ neptiznivého zdravotniho stavu nejméné o 35 %.

Pii jednani u Krajského soudu v Brné¢ dne 30. 5. 2013 zalobkyné uvedla, ze ma
sttedoSkolské vzdélani, naposledy pracovala do roku 2012 jako referent socidlnich davek.
Stézovala si na bolesti patefe, zejména v kréni a bederni oblasti, bolesti jsou mnohdy tak
silné, ze trpi mdlobami, to¢i se ji hlava. Potize ma i s pravou rukou, ruka byla namahdna
piedevsim v disledku dlouhodobého pouzivani berli. Potvrdila, ze v roce 2011 ji byla zjisténa
osteoporoza, jednalo se o stav v disledku urazu, ktery utrpéla dne 30. 6. 2011 (zlomenina
V. metatarsu pravé dolni koncetiny). Je pod pravidelnou kontrolou ortopedického oddéleni.
Soudu déle ptedlozila pisemné vyjadieni ze dne 30. 5. 2013, v némz uvadi, ze jeji zdravotni
stav je komplikovany, ma fadu zdravotnich obtizi a chronickd onemocnéni, coz ve svém
uhrnu ji neumoziuje normalni bézny zivot. Vzhledem k procentnimu vyhodnoceni vyctu
jejich diagndz, nebyly zohlednény jeji potize s patefi, chlzi, bolesti rukou, vidéni, intenzita
bolesti a v diisledku toho 1 soustfedéni.

Zastupkyné zalované vzhledem k posudku PK MPSV v Brné ze dne 30.4.2013 navrhla
zamitnuti Zaloby.

Z posudkové dokumentace OSSZ Znojmo bylo zjisténo, Ze Zalobkyné podala zadost
o invalidni diichod dne 25. 7. 2012. Jeji zdravotni stav byl zhodnocen 1é¢kaiem OSSZ Znojmo
dne 23. 8. 2012, a to tak, Ze se jedna o dlouhodob¢ nepiiznivy zdravotni stav, rozhodujici
zdravotni postiZzeni bylo zafazeno pod kapitolu XIII., oddil B, polozka 2a), ptilohy k vyhlasce
¢. 359/2009 Sb., pro které byla stanovena mira poklesu pracovni schopnosti 10 %. Posudkovy
zaveér znél, ze neni invalidni dle § 39 odst. 1 zdkona ¢. 155/1995 Sb. v platném znéni.
Zalovana vydala dne 3. 9. 2012 rozhodnuti, jimz Zadost Zalobkyné o pfiznani invalidniho

duchodu zamitla.

Dne 27. 9. 2012 podala jmenovand namitky proti citovanému rozhodnuti. Uvedla, Ze ke
zlepseni nedoslo, problémy se dokonce zhorSily, ma permanentni bolest pravé dolni
koncetiny, tenisovy loket, patef. Podstoupila operaci aorty, gynekologickou operaci, cisafsky
tez. Prilozila dvé lékarské zpravy (urologicky nédlez MUDr. Kania ze dne 24. 9. 2012
a ortopedicky ndlez MUDr. Valise ze dne 25. 9. 2012).

Zalovana piezkoumala napadené rozhodnuti v plném rozsahu s pFihlédnutim
k uplatnénym ndmitkam dle § 5 pism. j), § 8 odst. 9 zadkona ¢. 582/1991 Sb. v platném znéni,
za tim uéelem nechala vypracoval posudek CSSZ, pracoviité Brno ze dne 31. 10. 2012.
Posudkovy zavér vychdzel ze zjisténi zdravotniho stavu a jeho funk¢nich dusledki, o némz
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nebylo pochybnosti. Po prostudovani dolozené podkladové zdravotni dokumentace za icasti
posuzované dospéla lékarka k zavéru, Zze jde o dlouhodobé neptiznivy zdravotni stav, jako
hlavni rozhodujici zdravotni postizeni byl urcen stav po dislokované zlomening 5. zaprstni
kosti pravé dolni koncetiny. Po zhojeni zlomeniny trvaji bolesti v oblasti nartu pravé nohy.
Dle RTG potvrzena skvrnita osteoporoza, stav byl uzavien jako algodystroficky syndrom. Dle
nalezu ortopeda palpacni citlivost jen na bazi 5. metatarzu, jinak nebolestivé, bez otoku,
periferie v norm¢. Dle kontrolniho vySetfeni ze dne 10. 1. 2012 byla konstatovana jeste
citlivost pii bazi 5. metatarzu, pohyb volny. Dle RTG jesté¢ skvrnitost. Vzhledem k dobré
funkci stav hodnocen jako lehka lokalni porucha, ¢emuz odpovidé pokles pracovni schopnosti
dle kapitoly XIII., oddil B, polozky 2a), ptilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., tj. 10 %.
V listopadu roku 2011 byla potvrzena osteopordza v oblasti bederni patefe T skore -2,0
az -3,0 a osteopenie krcku stehenni kosti T skore -0,2 az -0,7. Vzhledem k tomu, Ze
onemocnéni jako rozhodujici pfi¢inu dlouhodobé nepiiznivého zdravotniho stavu. Lékat LPS
CSSZ konstatoval, Ze zdravotni stav byl posouzen objektivné z dostateéné dolozené
dokumentace, ze které nevyplyvd posudkové vyznamnad progrese zdravotniho stavu.
Zdravotni stav je stacionarni. Po prostudovani lékaiskych nalezli pouzitych v prubéhu fizeni
o namitkach, uvedl, ze tyto neobsahuji nové skute¢nosti posudkoveé vyznamné pro hodnoceni
stavu do data vydani napadeného rozhodnuti i do dne jednani, naopak potvrzuji dlouhodobé
stabilizaci rozhodujici pfi¢iny dlouhodobé nepiiznivého zdravotniho stavu. Uvedené
zdravotni postizeni bylo zatazeno pod kapitolu XIII., oddil B), polozka 1b) ptilohy k vyhlasce
¢. 359/2009 Sb., pro které byla stanovena mira poklesu pracovni schopnosti 30 %. Primarné
se jedna o osteopordzu stiedné tézkou formu s T skore nad -2,5. Procentni rozpéti bylo
stanoveno 1 s ohledem na dosazené vzdé€lani a administrativni charakter prace posuzované
i s pfihlédnutim na ostatni posudkové méné zdvaznd onemocnéni. Uvedeny posudek byl
podkladem pro vydani piezkoumavaného rozhodnuti zalované ze dne 6. 11. 2012, ¢. j.
545 106 1033/47091.

Pii posouzeni véci vychdzel Krajsky soud v Brné z nésledujicich skutecnosti, uvah
a pravnich zavéra:

Zaloba byla podana véas (§ 72 odst. 1 zakona ¢&. 150/2002 Sb., soudni fad spravni, dale
jen ,,s.f.s.), osobami opravnénymi (§ 65 odst. 1 s.i.s.), zaloba je pfipustna (§ 65, § 68, § 70
s.i.s.).

Zaloba byla piezkoumana v mezich Zalobnich bodil véetné fizeni piedchazejici jeho
vydani, pticemz soud vychéazel ze skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl v dobé
rozhodovani spravniho orgénu (§ 75 odst. 1, odst. 2 s.i.s.).

Podle ust. § 39 odst. 1 zdkona ¢. 155/1995 Sb. v platném znéni pojisténec je invalidni,
jestlize z dlivodu dlouhodobé nepiiznivého zdravotniho stavu nastal pokles jeho pracovni
schopnosti nejméné o 35 %.

Podle ust. § 39 odst. 2 citovaného zékona, jestlize pracovni schopnost pojiSténce
poklesla:

a) nejméné o 35 %, avSak nejvice o0 49 %, jednd se o invaliditu 1. stupné,
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b) nejméné o 50 %, avSak nejvice o 69 %, jedna se o invaliditu II. stupné,
¢) nejméné o 70 %, jedna se o invaliditu III. stupné.

Podle ust. § 39 odst. 6 citovaného zdkona za stabilizovany zdravotni stav (odst. 4
pism. b) se povazuje takovy zdravotni stav, ktery se ustalil na Urovni, kterd umoziuje
pojisténci vykonavat vydéleCnou cinnost bez zhorSeni zdravotniho stavu vlivem takové
¢innosti; udrzeni stabilizace zdravotniho stavu muze byt pfitom podminéno dodrzovanim
urcité 1éCby nebo pracovnim omezenim.

Bylo tedy tfeba nejprve zjistit, zda Zzalobkyné ke dni vydéani piezkoumévaného
rozhodnuti splinovala podminky § 39 odst. 1, odst. 2 citovaného zakona ¢i nikoliv. Bylo tedy
nutno posoudit, zda pokles pracovni schopnosti ¢inil nejméné 35 %, 50 % ¢i 70 %. V daném
piipad¢ se jednd o dichod podminény dlouhodobé nepifiznivym zdravotnim stavem
a rozhodnuti soudu zavisi pfedev§im na jeho odborném lékarském posouzeni. V prfezkumném
soudnim fizeni ve vécech dichodového pojisténi posuzuje zdravotni stav a pracovni
schopnost obcanli podle § 4 odst. 2 zédkona ¢. 582/1991 Sb. v platném znéni Ministerstvo
prace a socialnich véci, které za timto ucelem zfizuje jako své organy posudkové komise.
Posudkové komise Ministerstva prace a socidlnich véci jsou opravnény nejen k celkovému
piezkoumani zdravotniho stavu a dochované pracovni ¢innosti obcand, ale téz k posouzeni
poklesu schopnosti soustavné vydéleéné ¢innosti a k zaujeti posudkovych zavért o invalidite,
jejich vzniku, trvani ¢i zdniku. Nicméné i tyto posudky hodnoti soud jako kazdy jiny dikaz
podle zasad upravenych v ust. § 77 odst. 2 s.f.s. Pfitom vsak takovy posudek, ktery zcela
splnuje pozadavek celistvosti, Uplnosti a presvédCivosti byva zpravidla dikazem ve vécech
stézejnim. Pozadavek uplnosti a presvédcivosti, ktery je kladen na posudky posudkovych
komisi a spociva v tom, aby se komise vyporadala se vSemi rozhodujicimi skute¢nostmi,
predevsim vSak s témi, které namitd GcCastnik uplatiiujici narok na invalidni dichod, jakoz
1vtom, zda podany posudek obsahuje nalezité zdivodnéni svého posudkového zavéru tak,
aby byl tento zavér presvédCivy pro soud, ktery nemd ani nemize mit odborné l¢karské
znalosti, na nichz posouzeni pIné invalidity zavisi pfedevsim. Tak také bylo v posuzované
véci postupovano.

Piedné je tfeba odmitnout nazor zalobkyné, Zze rozhodnuti Zalované bylo vydano na
zéklad€ nespravné zjisténého zdravotniho stavu.

V piipadé posouzeni miry invalidity, jak jiz uvedeno, se jednalo otdzku odbornou —
medicinskou. Posudkové tizeni dle § 4 odst. 2 zdkona ¢. 582/1991 Sb. je tedy specifickou
formou spravni ¢innosti spocivajici v posouzeni zdravotniho stavu obcana a nékterych
disledki z n€j vyplyvajicich pro oblast socidlniho zabezpeceni a diichodového pojisténi. Jde
o postup posudkového organu, jehoz hlavnim obsahem je posudkova Ccinnost, ktera
predpokladé vedle odbornych lékatskych znalosti téz znalosti z oboru posudkového 1ékarstvi.

Z geneze hodnoceni zdravotniho stavu zalobkyné vyplyva, Ze stéZejni zdravotni
komplikaci je postizeni svalové a kosterni soustavy — osteopordza — které bylo v posudcich
0SSZ Znojmo, LPS CSSZ, pracoviité Brno i PK MPSV CR v Brné hodnoceno podle kapitoly
XIII., oddil B. Lékat OSSZ Znojmo zavaznost onemocnéni podradil pod polozku 2a) — lehka
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forma — s uréenim poklesu pracovni schopnosti 10 %. Naproti tomu lékaika LPS CSSZ,
pracovisté Brno i PK MPSV CR v Bmé shodné onemocnéni podiadili pod polozku 2b),
ptilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb. — stfedné té¢zka forma — s uréenim miry poklesu schopnosti
30 % dle vyjadfeni lékaiky LPS CSSZ Brno a 20 % dle vyjadieni PK MPSV CR v Brné. Byt
otazka stupné miry poklesu pracovni schopnosti byla ur¢ena diferencovang, dle nazoru soudu
PK MPSV CR v Brné piesvéd&ivéjsim a podrobngjsim zpasobem zdtvodnila a vyhodnotila
rozsah tohoto funkéniho postizeni, navic nad ramec provedla v rdmci posudkové rozvahy
i procentni ohodnoceni dalsich, byt méné zavaznych onemocnéni Zalobkyng. Zalobkyné se
zdvérem o tom, Ze urcujicim faktorem zpiasobujici pokles jeji pracovni schopnosti je
osteoporodza, souhlasila, namitky nevznesla, taktéz neméla konkrétni pfipominky
k posudkovému a skutkovému zhodnoceni tak, jak provedla PK MPSV CR v Brné. Soud
proto vychazel z hodnoceni obsazeného predevsim v posudku PK MPSV CR v Brné, protoze
tento povazoval za vécné spravny, dostateéné logicky a srozumitelné¢ odivodnény. V této
souvislosti znovu poukazuje na jiz vySe uvedené ohledné¢ toho, Ze pfi posouzeni miry
invalidity se jedna o otdzku odbornou — medicinskou, ke které nemaji spravni soudy dostatek
znalosti, a proto vychazeji z jednotlivych posudk, jez hodnoti podle zasad upravenych v ust.
§ 77 odst. 2 s.t.s. Podle ndzoru soudu posudkova komise MPSV dostate¢né¢ zdvodnila
urcujici a rozhodujici zdravotni postizeni posuzované, dale i skutecnost, pro¢ dospéla
k &asteéné odlisnému procentnimu zavéru oproti lékaice LPS CSSZ, pracovité Brno.

Za podstatnou skutecnost v posuzovaném piipadé soud povazuje okolnost, Ze vSechny
posudky vyhodnotily pokles miry pracovni schopnosti zalobkyné v rozpéti 10 %, 20 %
a 30 %, pfiCemz toto rozmezi poklesu miry pracovni schopnosti neodpovida zadnému
z kritérii uvedenych v § 39 odst. 2 zakona &. 155/1995 Sb. v platném znéni. Zadny z vyse
uvedenych posudki neobsahuje hodnoceni, které by zpochybnilo zavér zalované
prezentovany v napadeném rozhodnuti, totiz, Zze Zalobkyné jiz neni invalidni. Pokud tedy
jednotlivé posudky obsahuji jednoznaény zavér, podle néhoz zdravotni stav zalobkyné
nenalezi do kategorie invalidity 1., II. ¢i III. stupng, piicemz uvedené posudky obsahuji dilci
odli$nosti v procentnim rozpéti, neni divodu o spravnosti zavéru ucinénych v jednotlivych
posudcich pochybovat.

Soud proto uzavira, ze posudek PK MPSV CR v Brné ze dne 30. 4. 2013 povaZuje za
spravny, logicky, bezrozporny, odivodnujici a hodnotici zdravotni stav zalobkyné ke dni
rozhodovani zalované. Soud proto nepochybil, pokud nevyhovél namitkdm jmenované
vznesenych v zalobé i v pribéhu piezkumného soudniho fizeni. V souladu se stanoviskem
zalované proto uzavira, ze nebyl dan divod k vyhovéni zalobé¢, a proto dle § 78 odst. 7 s.i.s.
zalobu jako nedivodnou zamitl.

Zalobce ve véci samé nebyl uspésny, zalovand nema pravo na ndhradu nakladi fizeni ze
zékona, soud proto rozhodl tak, ze zadnému z ucastnikli se neptiznava nahrada nakladi fizeni
(§ 60 odst. 1, odst. 2 s.ts.).

Pouceni: Proti tomuto rozhodnuti Ize podat kasacni stiznost ve lhité dvou tydnt ode
dne jeho doruceni. Kasacni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich
u Nejvyssiho spravniho soudu. V fizeni o kasacni stiznosti musi byt
stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li stézovatel, jeho
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zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské
pravnické vzdelani, které je podle zvlastnich zakonii vyZzadovano pro vykon
advokacie.

V Brné€ dne 30. kvétna 2013

JUDr. Eva Lukotkova, v.r.
samosoudkyné

Za spravnost vyhotoveni:
Barbora Zachovalova



