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USNESENI

Krajsky soud v Brné rozhodl v senaté¢ slozeném z piedsedy Mgr. Milana Prochazky a
soudcti JUDr. Viktora Kucery a JUDr. Petra Polacha v pravni véci Zalobce: M. Z., zast. JUDr.
Jitim Odehnalem, advokétem, se sidlem Brno, Pekatska 44, proti zalovanému: Méstsky tirad
Slapanice, Stavebni ufad, pracovisté Brno Opusténa 9/2, o zalob& na ochranu proti ne¢innosti
spravniho organu,

takto:

I. Rizeni se zastavuje.

II. Zalovany je povinen zaplatit zalobci na ndhradé nakladd fizeni ¢astku 13 342 K& ve
lhtit¢ do 30 dnd od pravni moci tohoto usneseni k rukam JUDr. Jifiho Odehnala,
advokata se sidlem v Brné, Pekarska 44.

III. Zalobci bude po pravni moci tohoto rozhodnuti vracena ¢ast zaplaceného soudniho

poplatku ve vysi 1000 K¢.
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Odiavodnéni:

Zalobou podanou u Krajského soudu v Brné dne 11.3.2013 se zalobce doméha , aby soud
vydal rozsudek, kterym ulozi zalovanému spravnimu organu povinnost vydat rozhodnuti ve
véci samée ve lhlté nejvyse triceti dntl.

Podéanim ze dne 24.4.2013 vzal Zalobce prostfednictvim svého pravniho zastupce v celém

rozsahu zalobu zpét, a navrhl, aby fizeni bylo zastaveno, a aby Zalovany nahradil Zalobci
naklady fizeni.

Zalobce mize vzit svoji zalobu zpdt, dokud o ni soud nerozhodl. Soud fizeni usnesenim
zastavi, vzal-1i zalobce svoji zalobu zpét (§ 37 odst. 4 a § 47 pism. a) zédkona ¢. 150/2002 Sb.,
soudniho fadu spravniho, ve znéni pozd¢jsich predpist, dale jen ,,s.1.5.).
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Vzhledem k tomu, ze o projevu vule zalobce, jimz byla Zaloba vzata zpét, nejsou
pochybnosti, a soud je jim vazan, bylo usnesenim fizeni zastaveno.

Vyrok o nahradé nakladi tizeni vychazi z ust. § 60 odst. 3 véta druhéd s.t.s., podle né¢hoz
plati, Zze vzal-li navrhovatel podany navrh zpét pro pozdéjsi chovani odplirce nebo bylo-li
fizeni zastaveno pro uspokojeni navrhovatele, ma navrhovatel proti odptrci pravo na nahradu
nakladu fizeni.

V projednavané véci vydal Krajsky tfad Jihomoravského kraje, odbor tizemniho planovani
a stavebniho fadu, dne 9.4.2013, &.j. JMK 42014/2013, sp. zn. S-JMK 137653/2012 OUPSR,
usneseni, kterym povéfilo z diivodu ne¢innosti Méstského ufadu Slapanice, stavebniho tadu
vedenim fizeni v predmétné véci Meéstsky urad, Stavebni uifad Rajhrad. Uvedené usneseni
nabylo pravni moci dne 15.4.2013 a tykalo se fizeni o dodatecném povoleni stavby rodinného
domu na pozemku p. €. 466/84 v k.u. Rebesovice. Z odiivodnéni tohoto usneseni vyplyva, ze
Méstsky titad Slapanice nereagoval na zadost zalobkyné o pokradovani v fizeni o dodate¢ném
povoleni stavby, zalobkyné proto pozadala o ochranu proti necinnosti spravniho organu
nadfizeny spravni organ. Krajsky ufad Jihomoravského kraje proto dne 26.7.2012 vydal
pokyn pod ¢.j. IMK 85806/2012, kterym ulozil stavebnimu ufadu pokracovat v ptedmétném
fizeni a vydat ve véci rozhodnuti do 60 dni od obdrzeni pokynu. Stavebni ufad pozadovany
ukon neucinil, Krajsky ufad Jihomoravského kraje nafidil stavebnimu ufadu dne 7.1.2013
vydat ve véci rozhodnuti do 30 dnti. Stavebni ufad pies uvedena opatieni rozhodnuti ve véci
nevydal. Krajsky ufad Jihomoravského kraje zjistil, Ze stavebni ufad je ve véci necinny,
dochazi k pritahiim v fizeni. Bylo proto rozhodnuto v rdmci fizeni o ochran¢ pfed necinnosti
tak, ze k vedeni predmétného tizeni byl povéien z divodu neCinnosti Méstského uiadu
Slapanice, Stavebniho ufadu Méstsky ufad, Stavebni Gfad Rajhrad. Pravé na zakladé tohoto
usneseni vzala zalobkyné navrh na zahdjeni fizeni zpét. Jedna se tak o analogickou situaci, jak
ji ma na mysli shora citované ust. § 60 odst. 3 véta druhd s.f.s., a soud proto zavazal
zalovaného k zaplaceni nakladu fizeni zalobkyni. Nahrada nakladi fizeni se sestava z ndhrady
za ¢ast nevraceného zaplaceného soudniho poplatku ve vysi 1000 K¢, 3 ukonii pravni sluzby
(ptevzeti a ptiprava zastoupeni, zalobni navrh, zpétvzeti Zaloby) po 3100 K¢ podle ust. § 7, §
9 odst. 3 pism. f), § 11 odst. 1 pism. a) a d) a tfi rezijnich pausali po 300 K¢ podle ust. § 13
odst. 1 a 3 vyhlasky ¢. 177/1996 Sb. o odménach advokétii a ndhradach advokath za
poskytovani pravnich sluzeb (advokatni tarif, ve znéni platném pro projednavanou véc).
Nahrada nakladu tizeni byla zvySena o ¢astku odpovidajici dani, kterou je zastupce Zalobce
povinen zodmény za zastupovani a zndhrady hotovych vydajii odvést podle zdkona ¢.
235/2004 Sb., o danich z piidané hodnoty, ve znéni pozd¢jsich predpist.

Podle ust. § 10 odst. 3 véty prvni, zdkona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich,
v pozdéjsich znénich, soud vrati z uctu soudu i zaplaceny poplatek za fizeni, ktery je splatny
podanim navrhu na zah4jeni fizeni, odvolani, dovolani nebo kasacni stiznosti, snizeny o 20 %,
nejméné vSak o 1.000,- K¢&, bylo-li fizeni zastaveno pied prvnim jednanim.

Pouceni: Proti tomuto usneseni lze podat kasacni stiznost ve lhtit€ dvou tydnt ode dne
jeho doruceni. Kasaéni stiznost se podava u NejvySsiho spravniho soudu.
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Vtizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokétem;
to neplati, ma-li stézovatel, jeho zaméstnanec nebo clen, ktery za néj jedna
nebo jej zastupuje, vysokoSkolské pravnické vzdélani, které je podle
zvlastnich zakonl vyzadovano pro vykon advokacie.

V Brné€ dne 20. ¢ervna 2013

Mgr. Milan Prochazka
predseda senatu



