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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK

JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Hradci Kralové rozhodl samosoudkyni JUDr. Janou Kabrtovou
ve véci zalobkyné E. L., proti zalované Ceské spravé socialniho zabezpeéeni
v Praze 5, Kfizova 25, o invalidni dudchod, k zalobé proti rozhodnuti zalované o
namitkach ze dne 20. 9. 2012, ¢j. ,x“, takto:

I. Rozhodnuti zalované o namitkach ze dne 20. 9. 2012, ¢j. ,x* se

zruSuje avécsevraci zalované k dalSimu Fizeni.

Il. Zalovana je povinna zaplatit zalobkyni na nahradé naklada Fizeni

315,- K¢ do 30-ti dnu od pravni moci rozsudku.

Oduvodnéni:

Zalobkyné& podala zalobu proti rozhodnuti Zalované o namitkach, kterym byla
zamitnuta jeji zadost o zménu vySe invalidniho ddchodu z duvodu zhorSeni
zdravotniho stavu s tim, ze zalobkyni i nadale nalezi invalidni dlichod pro invaliditu
prvniho stupné. Zalovana posoudila namitky Zalobkyné&, odkazala na hodnoceni
jejiho stavu v namitkovém fizeni, z néhoz vyplynulo, Ze rozhodujici pficnou
dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu Zalobkyné je stav po zlomeniné krcku
pravé stehenni kosti pfi osteoporoze v Cervenci 2001, ktery byl feSen operativni
implantaci endoprotézy, v sou¢asnosti pfetrvava omezeni pohybu pravého kycelniho
kloubu a mirna porucha stereotypu chiize, leva dolni koncetina je zkracena o 2 cm.
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Toto postizeni odpovida kap. XV., oddilu B, pol. 8b) vyhlasky ¢. 359/2009 Sb. a mife
poklesu pracovni schopnosti ve vysi 40 %. Zalovana v napadeném rozhodnuti déle
uvadi, ze zalobkyné byla odborné dovySetfena, nalezy byly posléze k dispozici,
ostatni onemocnéni zalobkyné jsou malo zavazna, pfipadné kompenzovana a proto
nedoslo k vyuziti mozného navyseni miry poklesu pracovni schopnosti. Zalobkyné je
tak i nadale invalidnim 1. stupné invalidity dle § 39 odst. 1 pism. a) zdkona o
ddchodovém pojisténi.

Zalobkyné v Zalob& namitala, Ze posudkovi lékafi zohlednili v jejim pfipadé
pouze stav po TEP pravé kycCle po fraktufe kr€ku a stanovili miru poklesu ve vysi 40
%, dalSi zdravotni problémy, dolozené odbornymi nalezy, vSak nehodnotili, je
pfesvédCena, Ze sohledem na dalsi pfiCiny jejiho dlouhodobé nepfiznivého
zdravotniho stavu mélo dojit k vyuziti § 3 odst. 1 a 2 vyhlasky ¢. 359/2009 Sb.
Posudek tak hodnoti jako neobjektivni, neuplny a nepresvédCivy, nedikladné
zkoumani jejiho zdravotniho stavu zpuUsobilo vadu Fizeni, ktera mohla mit za
nasledek nespravné stanoveni miry poklesu pracovni schopnosti Zalobkyné a tedy i
nespravné posouzeni zakonnych podminek invalidity ve smyslu § 39 ZDP. Zalobkyné
proto navrhla provedeni revizniho znaleckého posudku.

Soud vyzadal ve véci vypracovani posudku vécné a mistné pfislusné
Posudkové komise Ministerstva prace a soc. véci v Hradci Kralové, tento byl
vypracovan dne 11. 6. 2013. PK uvedla, Ze u Zalobkyné je rozhodujicim zdravotnim
postizenim stav po nahradé pravého kycCelniho kloubu, dale se pak jedna o viekly
bolestivy syndrom kréni, hrudni a bederni patefe, vadné drzeni téla, padoucnici,
bolesti hlavy, uzkostné depresivni syndrom, osteoporozu a dale o stav po zlomeniné
levé holenni kosti, opera¢né feSenou (3/2013), po nahradé pravého kyc€elniho kloubu
(6/2001) a po zlomeniné krcku pravé stehenni kosti (6/2001). Posudkova komise
zhodnotila prakticky veSkerou dostupnou zdravotni dokumentaci Zalobkyné, uvedla,
Ze rozhodujici pfi€inu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu fadi do kap. XV.,
oddil B, pol. 8b) vyhlasky &. 359/2009 Sb., s urenim miry poklesu pracovni
schopnosti ve vysi 40 %, stim, Ze z ortopedického nalezu a z preSetfeni stavu
v komisi plyne, Ze pfetrvava omezeni hybnosti funkce kyCelniho kloubu se snizenim
celkové pohyblivosti a naslednym omezenim nékterych dennich aktivit, o téZkou
poruchu s vyraznou poruchou funkce se viak nejedna. Na dlouhodobé nepfiznivém
zdravotnim stavu se podili i postizeni celé patefe, dokumentace prokazuje
statickodynamickou poruchu celé patefe s omezenim hybnosti, pfedevSim v krénim a
bedernim useku. Znamky tézkého kofenoveého drazdéni s tézkym funkEnim
postizenim ortopedické a neurologické nalezy neprokazuji. Zjisténa epilepsie
s ojedinélymi zachvaty je kompenzovana, bolesti hlavy se neprojevuji tézkou
migrenozni formou, posuzovana trpi Uzkostné depresivnim syndromem pfi
somatickém postizeni. Uvedena postizeni jsou posudkové méné vyznamna, ale
podili se na snizeni pracovnich schopnosti posuzované. Posudkové pak PK miru
poklesu oduvodnila tak, Ze sohledem na praci v délnickych profesich voli u
Zalobkyné horni hranici procentniho rozpéti uvedené polozky a pro padoucnici,
postiZzeni patefe a Uzkostné depresivni syndrom pak vyuziva ust. § 3 odst. 1 vyhlasky
€. 359/2009 Sb. a provadi navyseni miry poklesu o 10 %. PK rekomandovala mozny
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vykon lehké prace v pomocnych délnickych profesich, stim, ze Zzalobkyné& neni
schopna tézké fyzické prace spojené se zvedanim a prfenasenim tézkych bfemen,
dlouhodobé prace ve vynucenych a strnulych polohach, predevSim dlouhodobé
chize a stani, praci v predklonu, podfepu a v kle€e. S celkovou mirou poklesu
pracovni schopnosti ve vysSi 50 % pak povazovala posudkova komise Zalobkyni od
14. 2. 2012 za invalidni Il. stupném invalidity dle § 39 odst. 2 pism. b) zakona ¢.
155/1995 Sb., o dichodovém pojiténi.

Pfi jednani soudu dne 22. 7. 2013 Zalobkyné uvedla, Ze jeji zdravotni stav je
nesmirné zavazny, omdléva, ma velké bolesti, je pfesvédCena, ze by méla byt zcela
invalidni. Na své Zalobé proto v plném rozsahu setrvava, zada zruseni napadeného
rozhodnuti a vraceni véci k dalSimu fizeni. Na nahradé nakladl fizeni zalobkyné
uctovala jizdné osobnim automobilem, nebot’ potfebuje doprovod, jedna se o Ford
Scorpio, s primérnou spotiebou 9 1/100 km, cena benzinu je 37 K&/1 |. Cesta
k jednani soudu z mista bydlisté a zpét predstavuje 90 km. Povéfena pracovnice
Zalované ponechala v dané véci rozhodnuti na uvaze soudu.

Soud hodnotil provedené dukazy jednotlivé i v jejich souhrnu (§ 77 odst. 2
zakona €. 150/2002 Sb., soudni fad spravni - s.f.s.) a dospél k zavéru, Ze Zaloba
byla divodna.

Zalobkyn& se domahala v&asnou Zalobou pfiznani vys$siho stupné invalidity,
kdyz poukazovala na to, ze posudkovi Iékafi nezhodnotili zcela dostate¢né vSechny
jeji zdravotni obtize. Soud k dikazu vyzadal posudek Posudkové komise MPSV CR
v Hradci Kralové, z néhoz je patrné, Ze komise dala zalobkyni za pravdu, kdyz
konstatovala, Ze kromé rozhodujici pFiCiny dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho
stavu Zalobkyné trpi i dalSimi zdravotnimi problémy, které se z posudkového hlediska
na ztraté pracovni schopnosti Zalobkyné podileji a tento fakt prakticky objektivné
napliuje podminky pro vyuziti navySeni miry poklesu dle § 3 vyhlasky ¢. 359/2009
Sb. Rozhodujici pfi€¢inu nedobrého zdravotniho stavu Zalobkyné posoudila PK
po odivodnéném navySeni miry poklesu pracovni schopnosti o 10 % zalobkyné
naplfiuje podminky invalidity Il. stupné&, upravené ust. § 39 odst. 2 pism. b) ZDP —
jestlize pracovni schopnost pojisténce poklesla nejméné o 50 %, avSak nejvice o 69
%, jedna se o invaliditu druhého stupné — a soud nemél jinou mozZnost, nez na
zakladé takto zjisténého skutkového stavu véci napadené rozhodnuti Zalované o
namitkach zrusit jako nespravné a véci zalované vratit k dalSimu Fizeni. UCinil tak
v souladu s ust. § 78 odst. 1 a odst. 4 zakona &. 150/2002 Sb., soudni fad spravni —
s.f.s. Zalovana posoudi narok zalobkyné& a pfizna ji s platnosti od 14. 2. 2012
invalidni dichod Il. stupné.

Zalobkyné byla ve vé&ci Usp&sna, soud ji proto s odkazem na ust. § 60 odst. 1
s.f.s. pfiznal nahradu nakladud fizeni, spoc€ivajici v nakladech dopraveni se k jednani
soudu osobnim automobilem dle vyuctovani, v celkové vysi 315,- K&, které Zalovana
zalobkyni zaplati ve |hté 30 dnu od pravni moci rozsudku.
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Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti Ize podat kasacni stiznost ve Ihuté dvou tydnU ode
dne jeho doru€eni. Kasaéni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u
Nejvy8Siho spravniho soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasacéni
stiznosti rozhoduje NejvysSi spravni soud.

Lhdta pro podani kasaéni stiznosti konCi uplynutim dne, ktery se svym
oznaCenim shoduje se dnem, ktery urcil pocatek lhaty (den doruceni rozhodnuti).
Pfipadne-li posledni den lhaty na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem
IhGty nejblize nasledujici pracovni den. Zmeskani lhaty k podani kasacni stiznosti
nelze prominout.

Kasacni stiznost Ize podat pouze z duvodu uvedenych v § 103 odst. 1 s.F. s. a
kromé obecnych nalezZitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti
némuz sméfuje, v jakém rozsahu a z jakych diavodu jej stéZovatel napada, a udaj o
tom, kdy mu bylo rozhodnuti doru¢eno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to
neplati, ma-li stéZovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej
zastupuje, vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakonu
vyzadovano pro vykon advokacie.

V Hradci Kralové dne 22. ervence 2013
JUDr. Jana Kabrtova, v.r.
samosoudkyné



