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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK

JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Hradci Kralové rozhodl samosoudkyni JUDr. Ivonou Subrtovou ve
véci zalobce Z. B., proti zalované Ceské spravé socialniho zabezpeéeni, se
sidlem KFizova 25, 225 08 Praha 5, pracovisté Hradec Kralové, Slezska 839, 502 00
Hradec Kralove, v fizeni o zalobé proti rozhodnuti Zalované o namitkach ze dne 28.
6. 2012, &.j. X, oinvalidni dichod, takto :

I Zalobasezamita.

Il. Zadny z Géastnik(i n e m &4 pravo na nahradu nakladu Fizeni.

Oduvodnéni :

V€as podanou Zalobou se zZalobce domaha prezkoumani rozhodnuti Zalované ze
dne 28. 6. 2012, jimz Zalovana zamitla namitky Zalobce a potvrdila rozhodnuti
Zalované ze dne 12. 4. 2012, C.j. X, kterym Zalobci snizila od 18. 5. 2012 vySi
invalidniho duchod pro invaliditu tfetiho stupné na invalidni dichod pro invaliditu
druhého stupné podle § 56 odst. 1 pism. d) a § 41 odst. 3 zakona ¢&. 155/1995 Sb., o
dichodovém pojisténi, ve znéni pozdéjSich pfedpisu (dale jen zdp), s odldvodnénim,
Z2e podle posudku Okresni spravy socialniho zabezpeceni Trutnov ze 28. 3. 2012
(dale jen OSSZ) je zalobce invalidni pro invaliditu druhého stupné, nebot z divodu
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dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu poklesla jeho pracovni schopnost
Zalobce pouze o0 55%.

V oduvodnéni rozhodnuti ze dne 28. 6. 2012 o zamitnuti namitek Zzalovana
uvedla, ze pfezkoumala napadené rozhodnuti v celém rozsahu a odkazala na
vypracovany posudek o invalidité ze dne 10. 6. 2012, dle néhoz je zalobce invalidni
pro invaliditu druhého stupné dle § 39 odst. 2 pism. b) zdp. Kone¢na mira poklesu
pracovni schopnosti z dlivodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu byla timto
posudkem o invalidité uréena ve vysi 55%. Zalovana vyjmenovala odborné Iékaiské
nalezy, z nichz pfi svém posouzeni vychazela, diagnosticky souhrn onemocnéni
Zalobce (stav po totalnim vynéti Zaludku a sleziny v kvétnu 2005 pro karcinom
Zaludku, bez znamek recidivy onemocnéni s funkéné stfedné tézkou poruchou pro
obtize spojené s pfijmem potravy, BMI-18,5; chronicky dyspepticky syndrom
s intoleranci mlé¢nych vyrobku a tukd dle anamnézy; chronicky zanét pridusek pfi
nikotinismu; bolesti patefe s iradiaci do pravé dolni koncetiny bez prokazaného
kompresivniho kofenového syndromu; hypertenzni nemoc bez uzivani pravidelné
medikace) a oduvodnila, Ze rozhodujici pFi¢inou dlouhodobé& nepfiznivého
zdravotniho stavu Zalobce s nejvyznamnéjSim dopadem na pokles pracovni
schopnosti je zdravotni postizeni uvedené v kapitole |l (onkologie), oddilu A
(zhoubné novotvary), polozce 1c (novotvary — stfedné tézké postizeni) pfilohy
k vyhlasce Ministerstva prace a socialnich véci ¢ 359/2009 Sb., o posuzovani
invalidity, ve znéni pozdéjSich predpisl, pro které se stanovuje procentni rozmezi
miry poklesu pracovni schopnosti 35-45%. Odlvodnila, Ze lékaf Ceské spravy
socialniho zabezpedeni (dale jen CSSZ) stanovil miru poklesu pracovni schopnosti
na horni hranici uvedeného rozmezi, tj. 45%. Vzhledem k vlivu dlouhodobé
nepfiznivého zdravotniho stavu na schopnost Zalobce vyuZzivat dosazené vzdélani,
zkuSenosti a znalosti, na schopnost pokraCovat v pfedchozi vydéleéné Cinnosti nebo
na schopnost rekvalifikace zvysil tuto hodnotu podle § 3 odst. 2 cit. vyhlasky o 10%,
celkové &ini 55%. Zalovana k vznesenym namitkam Zalobce uvedla, Ze rozhoduijici
pfi€¢inou dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu je stav po odstranéni Zaludku
pro nadorové onemocnéni vroce 2005. Odlvodnila, Ze v souCasné dobé je
onemocnéni bez znamek navratu, nejsou metastazy v dalSich organech. Dale
uvedla, Ze Zalobce je limitovan v pfijmu potravy, jak v mnozstvi, tak i sloZzeni. Ma
poruchu traveni a prdjmy, nesnasenlivost na nékteré potraviny. Je nutna substituce
vitaminu B12 a pouzivani nutricnich doplika. Stav vyzZivy je snizeny, vaha je jiz
nékolik let stabilizovana. Lékat CSSZ zhodnotil i nové dolozené nalezy v ramci
namitkového Fizeni se zavérem, Ze neobsahuji nové skuteCnosti posudkové
vyznamneé pro hodnoceni stavu, naopak potvrzuji dlouhodobou stabilizaci rozhodujici
pfi€¢iny dlouhodobé& nepfiznivého zdravotniho stavu. Funkéni postizeni bylo
zhodnoceno jako stfedné tézkeé, vzhledem ke zvySené unavnosti a nevykonnosti a
omezeni vykonu nékterych aktivit byla zvolena horni hranice procentniho rozpéti, {j.
45%. Pro fyzicky namahavé povolani byla tato hranice zvySena o 10% na celkovych
55%. Zdravotni stav je stabilizovany a odpovida invalidité druhého stupné. Zavérem
Zalovana uvedla, Ze posudkem o invalidité ze dne 19. 6. 2012 byl potvrzen zavér
posudku OSSZ Trutnov ze dne 28. 3. 2012.
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V podané zalobé Zzalobce obdobné jako v namitkach brojil proti posudkovému
zavéru o posouzeni svého zdravotniho stavu a snizeni invalidniho ddchodu.
Zopakoval své zdravotni potize, uvedl, Ze je podvyziveny (55 kg na 177 cm vysky),
trpi nechutenstvim na tuhou stravu, Casto je malatny. Nesouhlasi stim, Ze jeho
zdravotni stav je dlouhodobé stabilizovan, naopak se sléty zhorSuje. Pro své
zdravotni potiZze neni schopen zadného zaméstnani, ma oslabeny imunitni systém, je
nachylny na virova a bakterialni onemocnéni, pfi klimatickych zménach je unaveny,
mota se mu hlava.

Soud pfezkoumal napadené rozhodnuti podle § 75 odst. 2 zakona ¢. 150/2002
Sb., soudniho fadu spravniho (dale jen ,s. f. s.“) v mezich zalobnich bodu, pficemz
vychazel ze skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl v dobé rozhodovani
spravniho organu (§ 75 odst. 1s.f.s.).

Z |ékarské dokumentace OSSZ Trutnov posudkem o zdravotnim stavu Zalobce ze
dne 28. 3. 2012 soud zjistil, ze se jedna kontrolni Iékafskou prohlidku, kdy Zalobce
byl pozivatelem invalidniho dichodu Ill. stupné (dfive plného invalidniho diichodu) od
roku 2006 po prodélaném onkologickém onemocnéni - karcinom zaludku.
Po diagnostickém souhrnu onemocnéni Zalobce a uvedeni odbornych l|ékafskych
nalezd byl ulinén zavér, Ze rozhodujici pfFi¢inou dlouhodobé nepfiznivého
zdravotniho stavu Zalobce s nejvyznamnéj§im dopadem na pokles pracovni
schopnosti je nadale onkologické onemocnéni, a to postiZzeni uvedené v kapitole |l
(onkologie), oddilu A (zhoubné novotvary), polozce 1c (novotvary — stfedné tézké
postizeni) pfilohy k vyhlasce €. 359/2009 Sb., pro které se stanovuje mira poklesu
pracovni schopnosti 45%. Vzhledem k vlivu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho
stavu na schopnost zalobce vyuzivat dosazené vzdélani, zkuSenosti a znalosti, na
schopnost pokraCovat v pfedchozi vydéle¢né Cc&innosti nebo na schopnost
rekvalifikace se tato hodnota zvySuje podle § 3 odst. 2 cit. vyhlasky o 10%, celkové
¢ini 55%. Lékarka OSSZ odlvodnila, Zze Zalobce pro karcinom Zaludku podstoupil
v roce 2005 resekci zaludku s naSitim ezofagojejunoanastomozy (chirurgické spojeni
jicnu s lacnikem). Dle kontrolnich vySetfeni je Zalobce toho €asu bez znamek
recidivy onemocnéni, bez metastaz, zdravotni stav je stabilizovany. FunkCné je
Zalobce limitovan poruchou pfijmu potravy, kterd je spojena s intoleranci mnoha
potravin, s poruchou traveni (Casté prijmy) a je nutna trvala substituce vitaminu B12.
Dle BMI 18,5 se jedna o podvahu, tato vaha je vSak nékolik let bez poklesu, nejedna
se o tézkou podvyzivu, zalobce neni na doplrikové stravé. S ubytkem svalové hmoty
je spojena zvySena unavnost a nevykonnost, nasledkem onkologického onemocnéni
je vykon nékterych dennich aktivit omezen. U zalobce je dale pfitomna psychicka
porucha spojena s onkologickym onemocnénim, neurastenické projevy a depresivni
syndrom. Zdravotni postiZzeni zhodnotila jako stfedné tézké, které i s 10% navySenim
pro profesi (vykonavané délnické profese) odpovida druhému stupni invalidity.

V projednavané véci se jedna o davku podminénou zdravotnim stavem a v takovém
pfipadé je rozhodnuti soudu zavislé pfedevSim na odborném Iékafském posouzeni.
Ve spravnim soudnictvi ve vécech dlchodového pojisténi posuzuji zdravotni stav a
pracovni schopnost pojisSténcli Posudkové komise Ministerstva prace a socialnich
véci (dale také jen PK MPSV nebo PK nebo komise), jak vyplyva z § 4 odst. 2
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zakona €. 582/1991 Sb., o organizaci a provadéni socialniho zabezpeceni, v platném
znéni. Ztéchto davodl pozadal soud PK MPSV s pracovistém v Hradci Kralové o
vypracovani posudku, ktery byl vyhotoven po jednani konaném dne 24. 4. 2013 za
pfitomnosti Zalobce. Komise zasedala v fadném slozeni za ucasti odborného lékare
internisty, zdravotni stav Zalobce hodnotila na podkladé spisové dokumentace
0SSZ, spisové dokumentace CSSZ - Lékaiské posudkové sluzby, pracovisté
Chrudim a odbornych |ékafskych nalezd v nich obsazenych. Po jejich vyhodnoceni
stanovila PK za rozhodujici pfiCinu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu
k datu vydani napadeného rozhodnuti (28. 6. 2012) stav po totalnim vynéti Zaludku
a sleziny v 5/2005 pro karcinom Zaludku, stadium T1NOMO, bez znamek recidivy
onemocnéni s funkéné stfedné tézkou poruchou pro obtize spojené s pfijmem
potravy, procentni miru poklesu pracovni schopnosti stanovila ve shodé s Iékarkou
OSSZ ze dne 28. 3. 2012 a lékafem CSSZ ze dne 19. 6. 2012 podle kapitoly II,
oddilu A, polozky 1c pfilohy k vyhlasce €. 359/2009 Sb. na 45%, tj. na horni hranici
vzhledem k charakteru a pribéhu zakladniho onemocnéni, s pfihlédnutim k ostatnim
objektivné dolozenym obtizim. Vzhledem k pracovni kvalifikaci zvySila podle § 3
odst. 2 cit. vyhlasky tuto hodnotu 0 10% na celkovych 55%. V posudkovém zavéru
PK uvedla, ze zalobce je nyni bez znamek recidivy zakladniho onemocnéni. Je
astenického habitu, dlouhodobé vahové stabilni - 56 kg pfi vySce 173 cm, kdy tato
vaha je v dokumentaci udavana od roku 2009 (v roce 2008 -57 kg). BMI -18,5 je na
hranici normy a podvyzivy. PK dale s odkazem na podkladovou dokumentaci uvedla,
Ze Zalobce byl po vynéti Zaludku do dne jednani PK hospitalizovan pro travici potize
tfikrat ( v fijnu 2005, dubnu 2007 a fijnu 2011), vzdy se jednalo o maximalné
pétidenni hospitalizaci. Jiné hospitalizace od roku 2005 nebyly ve zdravotni
dokumentaci praktického Iékafe doloZeny a nebyly zjistény ani telefonickym dotazem
v Oblastni nemocnici Trutnov, kam zalobce pravidelné dochazi na kontroly. Dale PK
uvedla, Ze odstranéni sleziny nema vliv na dalSi pokles pracovni schopnosti.
Chronicky dyspepticky syndrom spojeny s intoleranci mléénych vyrobkl a tukl je
feSen dietnimi opatfenimi a nema vliv na dalSi pokles pracovni schopnosti. Chronicky
zanét pruduSek souvisi s koufenim (Zalobce pfiznava abuzus cigaret). Pravidelna
IéCba nebyla dolozena, rovnéz tyto potize dle PK nemaji vliv na dalSi pokles pracovni
schopnosti. Ve zdravotni dokumentaci uvadéné bolesti patefe s iradiaci do pravé
dolni koncetiny nebyly dolozeny pravidelnym sledovanim u specialistt, dle EMG
vySetfeni nebyl prokazan kompresivni kofenovy syndrom, nebyly dolozeny znamky
polyneuropatie. Tyto potize se rovnéz nepodileji na dalSim poklesu pracovni
schopnosti. Po zhodnoceni vS8ech vyznamnych nalezii PK uzaviela, Zze pokles
pracovni schopnosti odpovidajici  druhému stupni invalidity, pfedpoklada, zZe
posuzovany ma jiz pomérné vyznamna zdravotni omezeni a musi vybér pracovniho
uplatnéni pfizpusobit potfebnym rezimovym opatfenim. Uvedla, Ze v pfipadé zalobce
nebyla objektivizovana takova tize zdravotniho postizeni, ktera by odpovidala uplné
ztraté pracovnich schopnosti. Zavérem PK uvedla, Ze zdravotni stav k datu vydani
napadeného rozhodnuti odpovidal druhému stupni invalidity podle § 39 odst. 2 pism.
b) zdp, tj. poklesu pracovni schopnosti z dlvodu dlouhodobé nepfiznivého
zdravotniho stavu nejméné o 50%, nedosahoval vSak vice nez 69%.

Pfi jednani soudu zalobce setrval na podané Zalobé a zopakoval své zdravotni
potize. Uvedl, Ze nema zasadni vyhrady vuci posudku PK, kde je spravné vse
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zaznamenano az na to, co ho obtézuje a komplikuje mu kazdodenni zivot. Zalozil do
spisu popis kaSovité diety, kterou musi dodrzovat, z ¢ehoz je zfejmé, Ze nemuze jist
témér nic a nema silu k vykonu prace. Nesouhlasi proto se snizenim stupné
invalidity. Navrhl, aby soud napadené rozhodnuti zruSil a véc vratil zalované
k dalSimu Fizeni a pfiznal mu nahradu nakladu Fizeni za cestovné viekem, celkem
130,-K¢C.

Povéfena pracovnice zalované s ohledem na provedené dikazy navrhla, aby
soud zalobu jako nedivodnou zamitl. Naklady Fizeni nezadala.

Soud hodnotil provedené dukazy jednotlivé i v jejich souhrnu i s dikazy
provedenymi v fizeni pfed spravnim organem (§ 77 odst. 2 s. f. s.) a po provedeném
dokazovani v navaznosti na pfislusna zakonna ustanoveni dospél k zavéru, ze
Zalobaneni divodna.

Podle ustanoveni § 38 zdp ma pojisténec ma narok na invalidni dichod, jestlize
nedosahl véku 65 let nebo diichodového véku, je-li dichodovy vék vyssi nez 65 let, a
stal se
a) invalidnim a ziskal potfebnou dobu pojisténi, pokud nesplinil ke dni vzniku invalidity
podminky naroku na starobni dichod podle § 29, popfipadé, byl-li pfiznan starobni
dichod podle § 31, pokud nedosahl dichodového véku, nebo
b) invalidnim nasledkem pracovniho urazu.

Podle ustanoveni § 39 odst. 1 zdp je pojisténec invalidni, jestlize z duvodu
dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu nastal pokles jeho pracovni schopnosti
nejméné o 35 %.

V odstavci (2) cit. ustanoveni je uvedeno, Ze jestlize pracovni schopnost pojiSténce
poklesla
a) nejméné o 35 %, avsak nejvice o0 49 %, jedna se o invaliditu prvniho stupné,
b) nejméné o 50 %, av8ak nejvice o 69 %, jedna se o invaliditu druhého stupné,
c) nejméné o 70 %, jedna se o invaliditu tfetiho stupné.

Procentni miry poklesu pracovni schopnosti jsou uvedeny v pfiloze k vyhlasce €.
359/2009 Sb., kterou se stanovi procentni miry poklesu pracovni schopnosti a
nalezitosti posudku o invalidité a upravuje posuzovani pracovni schopnosti pro ucely
invalidity (vyhladka o posuzovani invalidity).

Podle ustanoveni § 2 odst. 1 cit. vyhlasky €. 359/2009 Sb. je pro stanoveni
procentni miry poklesu pracovni schopnosti nutné urcit zdravotni postiZeni, ktera jsou
pfi¢inou dlouhodobé& nepfiznivého zdravotniho stavu pojisténce, a jejich vliv na
pokles pracovni schopnosti pojisténce.

Je-li pfi¢inou dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu pojiSténce vice
zdravotnich postizeni, jednotlivé hodnoty procentni miry poklesu pracovni schopnosti
stanovené pro jednotliva zdravotni postizeni se nescitaji; v tomto pfipadé se urci,
které zdravotni postiZzeni je rozhoduijici pfi€inou dlouhodobé nepfiznivého
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zdravotniho stavu, a procentni mira poklesu pracovni schopnosti se stanovi podle
tohoto zdravotniho postizeni se zfetelem k zavaznosti vlivu ostatnich zdravotnich
postizeni na pokles pracovni schopnosti pojiSténce. Za rozhodujici pfFiCinu
dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu se povaZuje takové zdravotni postizeni,
které ma nejvyznamnéjsi dopad na pokles pracovni schopnosti pojisténce (odst. 3 cit.
ustanoveni).

V § 3 citované vyhlasky se uvadi: (1) V pfipadé, ze pfiCinou dlouhodobé
nepriznivého zdravotniho stavu pojiSténce je vice zdravotnich postizeni a v disledku
pusobeni téchto zdravotnich postizeni je pokles pracovni schopnosti pojisténce vétsi,
nez odpovida horni hranici miry poklesu pracovni schopnosti urené podle
rozhodujici pfi€iny dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu, Ize tuto horni hranici
zvysit az o 10 procentnich bodu. (2) V pfipadé, Zze dlouhodobé nepfiznivy zdravotni
stav pojisténce ma takovy vliv na jeho schopnost vyuzivat dosazené vzdélani,
zkuSenosti a znalosti, na schopnost pokracovat v pfedchozi vydéle¢né Cinnosti nebo
na schopnost rekvalifikace, Ze pokles pracovni schopnosti pojisténce je vétsi, nez
odpovida horni hranici miry poklesu pracovni schopnosti u priiny, popfipadé
rozhodujici pfi€iny dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu, Ize tuto horni hranici
zvySit az o 10 procentnich bodd. (3) ZvySeni horni hranice miry poklesu pracovni
schopnosti podle odstavcu 1 a 2 nesmi v uhrnu prevysit 10 procentnich bodu.

V § 4 citované vyhlasky se uvadi: (1) V pfipadé, Ze dlouhodobé& nepfiznivy
zdravotni stav pojisténce nema vliv, popfipadé ma jen nepodstatny vliv na schopnost
pojisténce vyuzivat dosazené vzdélani, zkuSenosti a znalosti a na schopnost
pokraCovat v prfedchozi vydéle¢né &innosti a v dasledku toho je pokles pracovni
schopnosti pojisténce mensi, nez odpovida dolni hranici miry poklesu pracovni
schopnosti u pfiiny, popfipadé rozhodujici pfi¢iny dlouhodobé nepfiznivého
zdravotniho stavu, Ize tuto dolni hranici snizit aZ o 10 procentnich bodud. (2) V
pfipadé, Zze dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav pojisténce je stabilizovany nebo
pojisténec je adaptovan na své zdravotni postizeni a v dusledku toho je pokles
pracovni schopnosti pojisttnce mensi, nez odpovida dolni hranici miry poklesu
pracovni schopnosti u pfiCiny, popfipadé rozhodujici pfi€iny dlouhodobé
nepfiznivého zdravotniho stavu, Ize tuto dolni hranici snizit az o 10 procentnich
bodu. (3) SniZeni dolni hranice miry poklesu pracovni schopnosti podle odstavcu 1 a
2 nesmi v uhrnu prevysit 10 procentnich bodu.

Podle § 43 odst. 3 zdp se pfi zméné stupné invalidity nové stanovi vyse invalidniho
dichodu, a to ode dne, od néhoz doslo ke zméné stupné invalidity.

Podle § 56 odst. 1 pism. d) zdp se snizi invalidni dichod, a to ode dne
nasledujiciho po dni, jimz uplynulo obdobi, za které jiz byl vyplacen, zjisti-li se, Zze se
zménily skutecnosti rozhodné pro vysi dichodu nebo pro narok na jeho vyplatu.

Rozhodnuti o naroku na invalidni dichod je zavislé prfedevSim na lékafském
odborném posouzeni. Soud, ktery sam nema odborné medicinské znalosti, vychazel
pfi hodnoceni dukazu z provedenych odbornych Iékafskych posouzeni zdravotniho
stavu Zalobce k datu vydani napadeného rozhodnuti. VSechny posudkové organy se
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shodly v posudkovém hodnoceni a zavéru, zZe k datu vydani napadeného rozhodnuti
byl Zalobce invalidni dle § 39 odst. 1 zdp, $lo o invaliditu druhého stupné podle § 39
odst. 2 pism. b) zdp, nebot v jeho pfipadé doslo k poklesu pracovni schopnosti
z ddvodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu o 55%, nedosahoval vSak
nejméné 70%. Soud své konecné rozhodnuti opira o shodné posudkové zavéry
téchto posudkovych organd a zejména pak PK v Hradci Kralové, ktera méla
k dispozici kompletni zdravotni dokumentaci Zalobce v&etné nového nalezu — RTG
kontrastni vySetfeni pasaze Zaludku a stfev — Oblastni nemocnice Trutnov ze dne 7.
1. 2013 (tj. po datu vydaného rozhodnuti). Ani tento aktualni nalez nedoklada
Zalobcem namitané zhor$eni zdravotniho stavu. Soud proto nema zadny divod
zpochybnovat ucCinéné odborné medicinské zavéry. Zdravotni stav Zalobce byl
posouzen jako stabilizovany bez znamek recidivy onemocnéni i pfi zohlednéni
hraniéni BMI, kdy, pfestoZze vaha Zalobce je nizka, je dlouhodobé stabilizovana.
Zavéry PK odlvodnily spravnost postupu Zalované v pfedchozim Fizeni a zalobou
napadeného rozhodnuti.

V Fizeni bylo s ohledem k vySe uvedenému prokazano, Ze v rozhodném obdobi byl
zdravotni stav Zzalobce stabilizovan a ke snizeni stupné invalidity tak doslo
opravnéné. Na tomto misté si soud dovoluje pfiméfené odkazat na jiz ustalenou
judikaturu Nejvyssiho spravniho soudu v Brné (napf. rozsudek ze dne 7. 8. 2003, ;.
3 Ads 7/2003-42, publikovan pod Ej 162/2003, v némz se uvadi: ,Duvodem zaniku
plné invalidity nemusi byt vzdy jen zlepSeni zdravotniho stavu, ale i stabilizace
zdravotniho stavu, nebot” sama stabilizace dlouhodobé nepriznivého zdravotniho
stavu spojena s adaptaci Clovéka na situaci vyvolanou napfiklad zdravotnim
postizenim muZe vést k obnoveni pracovni schopnosti ve vymezeném rozsahu (§ 39
odst. 1 zakona ¢. 155/1995 Sb., o duchodovém pojisténi).“ Soud dodava, Ze nechce
nikterak zlehCovat Zalobcem popsané zdravotni potize a zavaznost jim prodélaného
onemocnéni, je vSak nucen konstatovat, Ze subjektivni potize a stesky, pokud
nebudou doloZzeny odpovidajicimi objektivnimi Iékafskymi nalezy (ve smyslu zhorseni
zdravotniho stavu), nemohou byt samy o sobé podkladem pro pfiznani resp.
ponechani urcitého stupné invalidity. Je namisté zduraznit, Ze otazka invalidity
Zalobce byla feSena v souladu s ust. § 75 odst. | s. F. s. k datu vydani napadeného
rozhodnuti Zalované (28. 6. 2012), a proto pfipadné zhorSeni zdravotniho stavu a
z toho vyplyvajici skuteCnosti rozhodné pro posouzeni divodnosti naroku na tuto
davku, ke kterym by doSlo po tomto datu, je mozné feSit pouze na zakladé nové
zadosti podané u pfislusné OSSZ.

Soud uzavira svuj pfezkum konstatovanim, Ze Zalobou napadené rozhodnuti bylo
vydano v souladu se zakonem, nebot Zalobce nesplioval podminky pro ponechani
invalidniho dichodu pro invaliditu tfetiho stupné podle § 39 odst. 2 pism. c) zdp.
Zalobce v Zalob& neuved| 2adné podstatné davody pro zru$eni rozhodnuti Zalované
ani zadné takové skutecCnosti, které by zavéry rozhodnuti Zalované zpochybnily,
zopakoval své namitky uvedené v ramci namitkového Fizeni, které byly Zalovanou
fadné posouzeny a zhodnoceny. V fizeni bylo prokazano, ze zalobce je invalidni
ve druhém stupni invalidity podle 39 odst. 2 pism. b) zdp, nebot doslo k poklesu jeho
pracovni schopnosti o0 55%. Ke snizeni vySe invalidniho ddchodu podle ustanoveni
§ 56 odst. 1 pism. d) zdp doSlo opravnéné.
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S ohledem ke shora uvedenému soudu nezbylo, nez v souladu s ustanovenim § 78
odst. 7 s. f. s. Zalobu jako nedivodnou zamitnout.

Vyrok o nahradé nakladud fizeni soud odlvodruje ustanovenim § 60 odst. 1 s. T.
S. , kdyz Zalobce nebyl ve véci uspésny a spravnimu organu , ktery mél ve véci
uspéch , toto pravo nenalezi dle odst. 2 citovaného zakonného ustanoveni.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti Ize podat kasacni stiznost ve Ihaté dvou tydni ode dne jeho
doru€eni. Kasacni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u NejvysSiho
spravniho soudu, se sidlem Moravské nameésti 6, Brno. O kasacni stiznosti
rozhoduje NejvySSi spravni soud.

Lhdta pro podani kasaéni stiznosti kon&i uplynutim dne, ktery se svym oznacenim
shoduje se dnem, ktery urCil pocatek Ihuty (den doruceni rozhodnuti). Pfipadne-li
posledni den Ihaty na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhdty nejblize
nasledujici pracovni den. Zmeskani Ihity k podani kasacni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost Ize podat pouze z divodd uvedenych v § 103 odst. 1 s. F. s. a
kromé obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti
némuz smérfuje, v jakém rozsahu a z jakych davodu jej stéZovatel napada, a udaj o
tom, kdy mu bylo rozhodnuti doru¢eno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stéZovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-
li stéZovatel, jeho zaméstnanec nebo Clen, ktery za néj jedna nebo jej zastupuije,
vysokoskolské pravnické vzdeélani, které je podle zvlastnich zakonl vyzadovano pro
vykon advokacie.

V Hradci Kralové dne 22. 8ervence 2013 JUDr. Ivona Subrtova, v. r.
samosoudkyné



