10A 98/2010-37

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Méstsky soud v Praze rozhodl v senaté slozeném z predsedkyné JUDr. Ing. Viery HorCicové
a soudctt Mgr. Kamila Tojnera a Mgr. Jana KaSpara v pravni véci zalobce: L.U.O., zast. Mgr.
Radimem Strnadem, advokatem se sidlem Piikop 8, Brno, proti Zalovanému: Ministerstvo
vnitra, Komise pro rozhodovani ve vécech pobytu cizinci, se sidlem nam. Hrdind 1634/3,
Praha 4 (ptivodné: Policie Ceské republiky, Reditelstvi sluzby cizinecké policie), v fizeni o
7alobé proti rozhodnuti Policie Ceské republiky, Reditelstvi sluZby cizinecké policie, ze dne
8.3.2010 &j. CPR-16724-1/C-2009-9CPR-C213,

takto:
I Zaloba se zamita.
II. Zadny z ucastnikii nema pravo na nahradu nakladi Fizeni.
Odiivodnéni

Zalobce se Zalobou podanou k Méstskému soudu v Praze dne 12.4.2010 domahal
piezkoumani rozhodnuti zalovaného uvedeného v zahlavi, kterym bylo zamitnuto jeho
odvolani proti rozhodnuti o zruseni platnosti prodlouzeni povoleni k dlouhodobému pobytu na
tizemi Ceské republiky podle ust § 46 odst. 1 s odkazem na ust. § 37 odst. 1 pism. a) zdkona
&. 326/1999 Sb., o pobytu cizincii na izemi Ceské republiky a o zméné nékterych zakond, ve
znéni pozdgjsich piedpisti (dale jen zdkon o pobytu cizinctl), vydanému Policii Ceské
republiky, Oblastnim feditelstvim sluzby cizinecké policie Brno, Inspektoratem cizinecké
policie Brno pod ¢.j. CPBR-12168-7/CI1-2009-064061, ze dne 9.10.2009.

Zalobce v zalobé namita, e Zalovany nebyl opravnén zamitnout jeho odvolani a
potvrdit pivodni rozhodnuti spravniho organu 1. stupné, kterym byla zruSena platnost
povoleni k dlouhodobému pobytu Zalobce na uzemi Ceské republiky, nebot’ k datu vydani
rozhodnuti zalované jiz povolenim k dlouhodobému pobytu, které meélo byt zruseno,
nedisponoval.

Podle ndzoru zalobce je napadené rozhodnuti zalované nicotné, resp. lze divodné
pochybovat o tom, Ze je v souladu s pravnimi pfedpisy. Vyrokem rozhodnuti spravniho
organu 1. stupné bylo rozhodnuto, ze "podle ust. § 37 odst. 1 pism. a) zakona cislo 326/1999
Sb. v souvislosti s ust.§ 46 odst. 1 zakona cislo 326/1999 Sb. se rusi platnost prodlouzeni
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doby povoleni k dlouhodobému pobytu na vizemi Ceské republiky za ticelem vykonny manazer
- ucast v pravnické osobe, nebot jmenovany byl pravomocné odsouzen za spachani
umysiného trestniho cinu". Toto rozhodnuti spravniho orgénu 1. stupné bylo vydano dne
9.10.2009, a s ohledem na podéani odvolani Zalobcem a nésledného vydéani napadeného
rozhodnuti Zalovanou nabylo pravni moci dne 12.3.2010. Zalobce na tizemi Ceské republiky
pobyval na zaklad¢ povoleni k dlouhodobému pobytu ¢. CZE0491412 s platnosti od 1.2.2008
do 31.1.2010, pficemz tato skutecnost byla konstatovana rovnéz v rozhodnuti spravniho
organu 1. stupné. Zakon o pobytu cizincli ovSem jiz sdm vymezuje ukonceni platnosti
povoleni k dlouhodobému pobytu, kdyz toto povoleni zanikd jiz samo o sob& pfimo na
zéklad¢ zékona, a to uplynutim doby, na niz je doba platnosti stanovena. Uplynutim doby
platnosti povoleni k dlouhodobému pobytu takovy pobyt z pohledu prava zanika. V tomto
piipad¢ tedy povoleni k dlouhodobému pobytu zaniklo Zalobci pfimo ze zakona ke dni
31.1.2010. Uvedené bez sebemensich pochybnosti plyne z ustanoveni § 42 odst. 6 z.cC.
326/1999 Sb., podle kterého "cizinec je opravmnén pobyvat na uzemi po dobu uvedenou v
povoleni k dlouhodobému pobytu". Tedy uplynutim vyznacené doby povoleni k
dlouhodobému pobytu na pobytovém S§titku, ktery je cizinci vylepen do cestovniho dokladu,
jiZ samo pozbyva toto povoleni své platnosti, aniz by bylo potieba cokoli dalsiho. Jestlize z
pohledu prava na zakladé¢ zakonného textu pobyt zanikd jiz uplynutim samotné doby
platnosti, pak jiz jej nelze po uplynuti doby platnosti rusit. Co totiz jiz jednou z pohledu
prava zaniklo, nelze je$té jednou zrusit. Zalovany tedy nemohl potvrdit rozhodnuti spravniho
organu I. stupné, nebot’ ucinky jejiho rozhodnuti a tudiz i rozhodnuti spravniho organu I.
stupné nastaly dnem doruceni rozhodnuti Zalovaného, coz vsak jiz bylo v dobé, kdy povoleni
k dlouhodobému pobytu Zalobce jiz zaniklo uplynutim doby a tudiZ nemohly ani nastat
ucinky predpokladané ustanovenim § 37 zdkona ¢. 326/1999 Sb., které bylo pouzito pfi
rozhodovani spravniho organu I. stupné, a to z toho divodu, Ze doslo ke zruseni néceho, co
jiz z pohledu prava neexistuje. Ustanoveni § 37 zakona ¢. 326/1999 Sb. se vztahuje pouze na
piipady, kdy se povoleni k dlouhodobému pobytu zrusi v dobé, kdy je dlouhodoby pobyt
jeste platny, tedy v dobé¢ jeho platnosti.

Zalovany ve vyjadfeni k podané Zzalobé uvedl, Ze Zalobu nepovazuje za divodnou.
K tvrzeni zalobce, Ze rozhodnutim zalovaného bylo zruSeno rozhodnuti, kterym jiz zalobce
nedisponoval, uvedl, Ze spravni fizeni ve véci zruSeni platnosti povoleni k dlouhodobému
pobytu bylo zahajeno dne 16.09.2009. Dne 09.10.2009 bylo vydano rozhodnuti o zruSeni
platnosti povoleni k dlouhodobému pobytu, jehoz platnost byla do 31.01.2010. Dne
29.10.2009, v zdkonné lhuté, bylo podano proti zamitavému rozhodnuti odvolani, doplnéné
odivodnénim dne 30.11.2009, postoupené odvolacimu orgénu 14.12.2009. V pribéhu
odvolaciho fizeni, dne 06.01.2010, ve smyslu ustanoveni § 47 odst.1 zakona ¢.326/1999 Sb.,
podal zalobce k ICP Brno Zadost o prodlouzen! doby platnosti povoleni k dlouhodobému
pobytu za ucelem vykonny manazer- u€ast v pravnické osob¢. Dle ustanoveni § 47 odst.2
uveden¢ho zékona, pokud doba platnosti viza k pobytu nad 90 dnti uplyne pted rozhodnutim
zé4dosti o povoleni dlouhodobého pobytu, ackoliv Zadost byla podana ve lhité podle odstavce
1, povazuje se vizum za platné do doby nabyti pravni moci rozhodnuti o podané zadosti. Dle
ustanoveni § 44a odst. 3 zakona ¢€.326/1999 Sb. se na prodlouZeni platnosti povoleni k
dlouhodobému pobytu § 35 odst. 2 a 3, § 36, § 46 odst. 3 a 7 a § 47 vztahuje obdobné. Z
uvedené skuteCnosti je ziejmé, ze podanim zadosti o prodlouzeni doby platnosti povoleni k
dlouhodobému pobytu za stejnym ucelem, cizinec ve smyslu vySe citovaného ustanoveni
prodlouzil platnost svého povoleni k pobytu, proto nelze napadené rozhodnuti odvolaciho
organu povazovat za nicotné ve smyslu namitek Zalobce. V ptipadé, Ze by cizinec nepozadal v
zékonn¢ lhité¢ o prodlouzeni doby platnosti povoleni k dlouhodobému pobytu, skutecné by
platnost povoleni zanikla Zalobci ze zédkona ke dni 31.01.2010. V daném piipad€é podanim
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zadosti dne 06.01.2010 cizinec prodlouzil dobu platnosti stavajiciho povoleni do doby
pravomocného rozhodnuti o podané Zadosti.

V zavéru vyjadfeni zalovany uvedl, Ze Zaloba je podana opozdéné, nebot’ zaloba
datovana 06.04.2010 a oznacena M¢stskym soudem "doSlo dne 13.04.2010" proti rozhodnuti
RSCP, které bylo doruceno zastupci ucastniku tizeni dne 12.03.2010, neni podana v zdkonné
Thute.

Meéstsky soud v Praze Zalobou napadené rozhodnuti, jakoz i fizeni, které jeho vydani
ptedchazelo, ptezkoumal v rozsahu uplatnénych Zalobnich bodi, kterymi je vazéan, a vychazel
piitom ze skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl v dobé rozhodovani spravniho orgéanu.
O véci ptitom rozhodl bez jednani, nebot stim oba ucastnici fizeni souhlasili, resp.
nevyslovili ve stanovené lhiit€ nesouhlas.

S ohledem na to, Zze podle novely zidkona o pobytu cizincli provedené zakonem
¢.427/2010 Sb., ptesla s ucinnosti od 1. 1. 2011 plisobnost ve vécech povolovani pobytu
cizincll na Ministerstvo vnitra, jednal soud nadale podle § 69 s. 1. s. jako s ucastnikem fizeni
s Ministerstvem vnitra, resp. s Komisi pro rozhodovani ve vécech pobytu cizinct, ktera je
odvolacim orgénem.

Pokud jde o v€asnost podani Zaloby, Zaloba byla poddna k poStovni piepravé (podle
podaciho razitka na obalce) dne 12.4.2010. Posledni den 30-ti denni lhity dle ustanoveni §
172 odst.1 zakona €. 326/1999 Sb., tj. den 11.4.2010, ptipadl na ned¢li, tak podanim zaloby
nasledujiciho pracovniho dne tj. 12.4.2010 je lhiita po podani Zaloby zachovana.

V jediné Zalobni ndmitce Zalobce namitd, Ze rozhodnutim Zalovaného bylo zruSeno
rozhodnuti, kterému uplynula doba platnosti.

Ze spravniho spisu vyplyvaji tyto skutecnosti:

Rozhodnuti o zruseni platnosti povoleni k dlouhodobému pobytu, jehoZ platnost byla
do 31.01.2010 bylo vydano dne 09.10.2009.

Odvoléani podal Zalobce dne 29.10.2009, doplnéno odivodnénim dne 30.11.2009, a
postoupeno odvolacimu organu dne 14.12.2009.

V pribéhu odvolaciho fizeni, dne 06.01.2010, ve smyslu ustanoveni § 47 odst.1
zakona ¢. 326/1999 Sb., podal zalobce k ICP Brno zadost o prodlouzeni doby platnosti
povoleni k dlouhodobému pobytu za ticelem vykonny manaZer- ucast v pravnické osobe¢.

Podle ustanoveni § 47 odst.2 zdkona ¢.326/1999 Sb., pokud doba platnosti viza k
pobytu nad 90 dnii uplyne ptfed rozhodnutim Zadosti o povoleni dlouhodobého pobytu,
ackoliv zadost byla podana ve lhuté podle odstavce 1, povazuje se vizum za platné do doby
nabyti pravni moci rozhodnuti o podané Zadosti.

Podle ustanoveni § 44a odst.3 zdkona ¢.326/1999 Sb. se na prodlouzeni platnosti
povoleni k dlouhodobému pobytu § 35 odst. 2 a 3, § 36, § 46 odst. 3 a 7 a § 47 vztahuje
obdobné.

Z vyse citovanych ustanoveni vyplyva, ze v disledku podani zadosti o prodlouzeni
doby platnosti povoleni k dlouhodobému pobytu za stejnym tcelem, zalobce si ve smyslu
vyse citovaného ustanoveni prodlouzil platnost svého povoleni k pobytu, proto soud
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nepovazuje Zalobou napadené rozhodnuti odvolaciho orgdnu za nicotné ani za nezakonné.

Nutno ptisvédcit argumentaci zalovaného, Ze v ptipad¢, ze by Zalobce v zdkonné 1hité
o prodlouzeni doby platnosti povoleni k dlouhodobému pobytu nepozéadal, pak by platnost
povoleni k dlouhodobému pobytu zalobci zanikla ze zékona ke dni 31.01.2010.

V projednavaném piipad¢ si vSak zalobce poddnim zadosti dne 06.01.2010 prodlouzil
dobu platnosti stavajictho povoleni a to az do doby pravomocného rozhodnuti o podané
zadosti, proto se nezaklada na pravdé tvrzeni zalobce, Ze platnost povoleni k dlouhodobému
pobytu v dobé rozhodovani odvolaciho organu zanikla.

Vzhledem ke shora uvedenému soud zalobu jako nediivodnou podle § 78 odst. 7 s. 1. s.
zamitl.

O nakladech fizeni rozhodl soud podle § 60 odst. 1 s. f. s., nebot’ netspéSnému Zalobci
nahrada nakladi fizeni nepfislusi a Zalovanému zadné naklady fizeni nevznikly.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat kasacni stiznost ve 1hit¢ dvou tydnti ode dne jeho
doruceni. Kasacni stiznost se podéva ve dvou vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho soudu, se
sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasac¢ni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni soud.

Lhita pro podani kasa¢ni stiznosti kon¢i uplynutim dne, ktery se svym oznacenim
shoduje se dnem, ktery urcil pocatek lhlty (den doruceni rozhodnuti). Pfipadne-li posledni
den lhity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem Ilhity nejblize nésledujici
pracovni den. Zmeskani lhiity k podani kasacni stiznosti nelze prominout.

Kasac¢ni stiznost 1ze podat pouze z divodt uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s. a krom¢é
obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznafeni rozhodnuti, proti némuz sméfuje,
v jakém rozsahu a z jakych divodi jej stéZzovatel napadd, a udaj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti doruc€eno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stéZovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-
li stézovatel, jeho zameéstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoSkolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakonli vyZzadovano pro vykon
advokacie.

Soudni poplatek za kasa¢ni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol
pro zaplaceni soudniho poplatku na ucet Nejvyssiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

V Praze dne 27. ¢ervna 2013

JUDr. Ing. Viera Hor¢icova, v.r.
predsedkyné senatu



