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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Hradci Kralové — pobocka v Pardubicich rozhodl samosoudkyni Mgr.
Monikou Chaloupkovou ve véci Zalobce: J. J., proti Zalované Ceské spravé socialniho
zabezpeceni, se sidlem Kiizova 25, 225 08 Praha 5, o Zalobé proti rozhodnuti Zalované ze
dne 29. 3. 2012, ¢. j. X/315-KZ,

takto:

I. Zaloba se zamita.
IL. Zalobce n e m a4 pravo na ndhradu nakladl fizeni a Zalované se toto pravo

nepriznava.

Odivodnéni

Rozhodnutim ze dne 23. 1. 2012, &. j. X, Ceska sprava socialniho zabezpeéeni (dale
jen ,,CSSZ“) vyrokem I. Zalobci pfiznala od 22. 4. 2010 invalidni diichod pro invaliditu II.
stupné s tim, Ze tento Cini 5.335 K¢ a od ledna 2011 se zvySuje na 5.519 K¢, a vyrokem II.
rozhodla, Ze od 4. 11. 2011 narok na invalidni diichod pro invaliditu II. stupné zanikl.

K Zalobcovym namitkdm Zalovana rozhodnutim ze dne 29. 3. 2012, ¢. j. 620 101
1355/315-KZ, zménila citované rozhodnuti CSSZ tak, 7e namisto o pfiznani invalidniho
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dichodu od 22. 4. 2010 rozhodla o uvolnéni vyplaty invalidniho diichodu od uvedeného data
s odivodnénim, Ze vyplata invalidniho diichodu byla zastavena rozhodnutim ze dne 9. 4.
2010. Dale pak rozhodla o zaniku invalidniho dichodu od 21. 12. 2011, kdyz toto datum bylo
stanoveno nov¢ vypracovanym posudkem. Pokles pracovni schopnosti zalobce z diivodu jeho
dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu k datu 21. 12. 2011 ¢inil 20%.

Zalobce podal proti rozhodnuti Zalované véasnou Zalobu s odiivodnénim, Ze jeho
zdravotni stav byl nedostate¢né¢ posouzen, nebyla viibec hodnocena jim namitana smiSena
porucha osobnosti, 1ékat pouze uvedl, Ze nebylo doloZeno psychiatrické vySetfeni, aniz by dal
pokyn k jeho provedeni, rovnéz nebyl dostatecné objektivizovan stav po onkologické 1é€bé,
vySetfeni ledviny vroce 2011 neprovedlo urologické pracovisté, bolesti patefe jsou
vyhodnoceny jako bez kotfenového drazdéni, ackoliv je soucasné v jiné ¢asti rozhodnuti
konstatovano vyzafovani bolesti bederni patefe. Zalobce Zadal nové, objektivni posouzeni
sveho zdravotniho stavu.

Zalovana vyuzila svého prava k Zalob¢ se nevyjadiovat.

Soud byl povinen v souladu s § 75 zakona c¢islo 150/2002 Sb., soudni fad spravni, ve
znéni pozdéjsich predpist (déale jen ,s. . s.), pfezkoumat napadené rozhodnuti v mezich
zalobnich bodt, ptfi¢emz musel vychazet ze stavu, ktery tu byl v dobé rozhodovani spravniho
organu, tj. ze stavu kdatu 29. 3. 2012, kdy bylo napadené rozhodnuti Zalované
¢.j. X/315-KZ vydano. Soud se ptitom soustiedil na skute¢nost, zda zavér o poklesu pracovni
schopnosti zalobce o 20% je spravny a vychazi z ndleZité¢ posouzeného zdravotniho stavu
zalobce.

O zalob¢ bylo rozhodnuto pfi jednani dne 21. 8. 2013, v pfitomnosti pouze zalované,
kdyz zalobce se k jednani nedostavil a jeho zastupce se z tohoto jedndni podanim doru¢enym
soudu v den jednani omluvil, o odroceni jedndni nezadal a soucasné zalobci vypoveédél plnou
moc.

Ze spravniho spisu zalované, 1ékarské dokumentace OSSZ, soud zjistil nésledujici:
Zalobce byl uznan &asteéné invalidnim pfi zji§tovaci prohlidce dne 13. 2. 2008, a to ke dni
22. 1. 2008, pro stav po operaci patete v zaii 2007.

Kontrolni prohlidka probéhla az dne 21. 12. 2011, tedy po nabyti u¢innosti nové pravni
upravy tykajici se invalidnich diichodii, resp. posuzovani invalidity. Z posudku o invalidité a
ze zaznamu o jednani, obé z uvedené¢ho data, ¢. j. LPS/2011/4037-PU-CSSZ, vyplyva, ze
posudkova lékatka MUDr. H. K. povazovala za hlavni pfi¢inu dlouhodobé nepiiznivého
zdravotniho stavu Zalobce bolesti bederni patete bez kofenového drazdéni se zarazenim dle
kapitoly XIII. (PostiZzeni svalové a kosterni soustavy) oddilu E (Dorzopatie a spondylopatie)
polozky 1b (Bolestivy syndrom patefe véetné stavli po operaci pateie nebo po urazech patere,
degenerativni zmény patete, vyhfezy meziobratlovych plotének - slehkym funkénim
postizenim; postizeni zpravidla vice tuseki patete, polytopni blokddy s omezenim
pohyblivosti, svalové dysbalance, porucha statiky a dynamiky patefe s obasnymi projevy
kotenového drazdeni, s recidivujicim lehkym neurologickym néalezem, bez znamek poskozeni
nervu, nékteré denni aktivity vykonavany s obtizemi) ptilohy k vyhlasce Cislo 359/2009 Sb.,
kterou se stanovi procentni miry poklesu pracovni schopnosti a nalezitosti posudku o
invalidité a upravuje posuzovani pracovni schopnosti pro ucely invalidity, ve znéni pozdéjsich
predpistt (dale jen ,,vyhlaska ¢. 359/2009 Sb.”). Postizeni bederni patete je podstatné
zlepSené, dynamika patefe je jen minimaln€ omezena, obtize se dle neurologického nalezu
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schopnosti posudkova lékatka stanovila sohledem na prodélanou operaci, doprovodné
onkologické onemocnéni a profesi zalobce (posuzovan jako traktorista) na horni hranici
vyhlaSkou daného rozpéti (10-20%) s tim, Ze neexistuji diivody pro snizeni ¢i zvySeni takto
stanoveného poklesu postupem podle § 3 nebo 4 vyhlasky ¢. 359/2009 Sb.

Rozhodnuti CSSZ ze dne 23. 1. 2012, &. j. 620 101 1355, bylo na zakladé vEasnych namitek
7alobce piezkoumano v namitkovém fizeni. Lékaiskou posudkovou sluzbou CSSZ byl dne
13. 3. 2012 vypracovan posudek o invalidit¢ Zalobce, vnémz byl vysloven souhlas
s posudkovym zavérem OSSZ stim, ze tento vychdzi ze sprdvného pouziti posudkovych
kritérii. Nalezy pouZzité v namitkovém fizeni neobsahuji nové skutecnosti posudkoveé
vyznamné pro hodnoceni zdravotniho stavu Zalobce. Datem zaniku invalidity je den jednéani
OSSZ, 1. 21. 12. 2011.

Zalobce v zalobé namital chybné posouzeni jeho zdravotniho stavu, poukazoval na
skute¢nosti, které nebyly viibec hodnoceny, piipadné¢ byly hodnoceny S$patn€. Spornou tedy
byla jedina otdzka, a to posouzeni dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu Zalobce a z néj
plynouci procentni miry poklesu jeho pracovni schopnosti, k ¢emuz je pfisluSna na zéklade
§ 4 odst. 2 zékona €. 582/1991 Sb., o organizaci a provadéni socialniho zabezpeceni, ve znéni
pozdé¢jSich predpist (déale jen ,,zdkon o organizaci a provadéni socialniho zabezpecCeni®),
Posudkova komise Ministerstva prace a socialnich véci Ceské republiky (dile jen ,,PK
MPSV CR*). Soud proto zadal vypracovani posudku zdravotniho stavu Zalobce PK MPSV
CR, pracovisti v Hradci Kralové, a nasledné té pracovisti v Br&. Pfi jednani dne 21. 8. 2013
pak provedl ziskanymi posudky dikaz.

Z posudku PK MPSV CR, pracovisté Hradec Kralové, ze dne 7. 11. 2012 vyplyva, Ze

komise povazovala za rozhodujici pficinu dlouhodobé nepiiznivého zdravotniho stavu
zalobce bolestivy patefni syndrom bez kotfenového postizeni se zatfazenim dle kapitoly XIII
oddilu E polozky 1b pftilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb. a poklesem miry pracovni schopnosti
zalobce ve vysi 20%, tj. na horni hranici vyhlaSkou urceného rozpéti, a to vzhledem
k obc¢asnému kotfenovému drazdéni a nutnosti obCasné analgetické 1écby. Pro dalsi navySeni
stanoveného poklesu pracovni schopnosti komise neshledala dalsi posudkové vyznamné
skutecnosti. Jako doprovazejici onemocnéni byly uvedeny: stav po odstranéni ledviny v roce
2008 pro karcinom bez nutnosti dalsi onkologické 1écby, smiSend porucha osobnosti pfi
toxikomanii a stav po virové Zloutence B a C od roku 2005, po tuberkuléze v roce 1993,
viedova choroba zaludku a zlu¢nikové kameny — vSe bez klinickych ptiznaki. K rozhodujici
s poruchou statiky a dynamiky patefe, s obCasnym vyzafovanim bolesti do levé dolni
koncetiny, levého ramene a levé horni koncetiny, bez prokazanych zndmek poSkozeni nervi,
ktery je kompenzovatelny béznymi nesteroidnimi antirevmatiky.
V komisi byla pfitomna lékatka z oboru neurologie, MUDr. H. N., komise vychazela ze
spisové dokumentace OSSZ, vcetn¢ ndlezli dolozenych v ndmitkovém fizeni, zdravotni
dokumentace oSetfujicitho praktického lékate, a rovnéz vlastniho pieSetieni Zalobce pii
jednani komise.

Z posudku PK MPSV CR, pracovité Brno, ze dne 28. 3. 2013 se podavé, ze komise
za rozhodujici pficinu dlouhodobé nepiiznivého zdravotniho stavu Zalobce povazovala stav
po operaci bederni patefe v zati 2007, kdy neni popisovano nervové poskozeni, dynamika
celé patefe je omezena pouze lehce, statika patete je jen lehce narusend. Vedle doprovodnych
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onemocnéni uvedenych v posudku PK MPSV CR, pracoviité Hradec Kralové, uvedla téZ
zavislost na psychoaktivnich latkach stim, Ze toxikomanie je uvedena v anamnéze.
Stanovenou pfi¢inu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu Zalobce komise zatadila dle
kapitoly XIII oddilu E polozky 1b pfilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb. a procentni miru
poklesu pracovni schopnosti urcila shodné s prfedchazejicimi posudky na 20%, tj. na horni
hranici vyhlaskového rozmezi, kdy k navySeni ¢i sniZzeni takto ur¢eného poklesu pracovni
schopnosti neshledala divod. Komise vychazela toliko z pisemnych podkladd, konkrétné ze
soudniho spisu, spisové dokumentace OSSZ, v€etné nalezi dolozenych v ndmitkovém fizeni,
a dokumentace oSetiujiciho praktického lékaie. Vlastni pfesSetieni Zalobce nemohla provést,
nebot’ se ji nepodafilo Zalobce obeslat, kdyZ na jeji dopisy nereagoval, k jednani se nedostavil.
V komisi byla pfitomna odborna 1€¢katrka z oboru neurologie, MUDr. I. N.

Komise se v posudku vyjadiila rovnéz k namitkdm, které zalobce prostiednictvim svého
zastupce vznesl proti predeslému posudku, a to pisemné, podanim ze dne 18. 12. 2012.
Komise uvedla nasledujici: Fakt, zda Zalobce ve vézeni pracoval ¢i nikoliv, neni pro
vytvofeni posudkového zavéru relevantni, stejné jako kolisani hmotnosti, nebot’ se nejedna o
ubytek vahy v souvislosti s vaznéjsi zdravotni poruchou, miize mit souvislost s chronickymi
zazivacimi obtizemi (zlu¢nikové kameny, viedova choroba). Zmény patefe ve smyslu snizeni
disku a zdmkovitého postaveni je tfeba hodnotit v souvislosti s klinickym stavem. Popisované
subjektivni potize neodpovidaji objektivnim nalezim.

Névrhy na doplnéni dokazovani nebyly ucastniky fizeni vzneseny.

Posudky PK MPSV CR mé soud za prokazané, Ze rozhodujicim postizenim Zalobce
pusobicim jeho dlouhodobé neptiznivy zdravotni stav jsou bolesti patefe po operaci bederni
patefe v zati 2007 se zatfazenim dle kapitoly XIII oddilu E polozky 1b ptilohy k vyhlasce €.
359/2009 Sb. a tomu odpovidajicim poklesem miry pracovni schopnosti 20%. PK MPSV CR,
pracovisté Hradec Kralové a pracovisté Brno, se v posudcich shodly jak v urceni
rozhodujiciho zdravotniho postizeni, tak v hodnoceni jeho zd&vaznosti, uréeni tomu
odpovidajici procentni miry poklesu pracovni schopnosti zalobce, tedy dospély ke stejnému
zaveru, Ze zalobce jiz nebyl ke dni vydani napadené¢ho rozhodnuti invalidni. Ob¢é komise
podrobné popsaly zjisténou hlavni pricinu dlouhodobé neptiznivého Zalobcova zdravotniho
stavu, pfi¢emZ z jejich popisu zietelné¢ vyplyva, pro¢ patefni bolesti nezatadily podle jiné
polozky, resp. pro¢ tyto odpovidaji pravé zatfazeni dle polozky 1b (neexistence nervového
poskozeni, pouze obcasné kotfenové drazdéni, jen lehké poruseni dynamiky a lehké naruseni
statiky patete). Hradecké pracovisté vychdzelo vedle odbornych nalezi téz z vlastniho
ptesetieni Zalobce, kdy pracovisté Praha toto nemohlo provést, nebot’ Zalobce se nepodatilo
kontaktovat, a to ani prostfednictvim jeho zmocnénce. Absence pfesSetfeni ovSem neni
divodem nedostateCnosti posudku, nebot’ stav zalobce bylo nutné piezkoumavat k datu
vydani napadeného rozhodnuti Zalované CSSZ a tedy zasadni pro piezkum byly odborné
nalezy, kterymi komise disponovaly v dostate¢ném rozsahu. Prazsk4 komise pak se v souladu
se zadanim soudu vyjadfila i k Zzalobcovym pisemnym namitkam, soud jeji vyjadieni
povazuje za dostatecné a plné se s nim ztotoziluje. Subjektivni vnimani zdravotnich potizi
skute¢n¢ nemiize byt zadsadni pro hodnoceni existence ¢i neexistence invalidity, nebot’ rizné
osoby vnimaji obdobné potize rizné¢, pfiCemz roli hraji vék, pohlavi, momentdlni Zivotni
situace, v niz se dana osoba nachazi, psychické rozpolozeni, prah bolesti, atp. Posouzeni tudiz
musi vychazet z objektivnich I€karskych nalezli, ¢emuz obé komise dostaly. Pracovni
zafazeni, ani kolisani vahy nemélo na posouzeni vliv. Divod pozastaveni vyplaty dichodu
v minulosti ¢i nekondni kontrolni prohlidky v minulosti pro nespolupraci zalobce pak
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nemohou byt v probihajicim soudnim fizeni feSeny, nebot” nemaji k posouzeni napadené¢ho
rozhodnuti CSSZ zadny vztah, tohoto se netykaji. Posudky PK MPSV CR, pracovisté Hradec
Krélové a pracovisté Brno, jsou dosti podrobné, srozumitelné, presvédcivé, vychazejici z fady
nalezi odbornych 1ékait majicich Zalobce v péci, v pfipadé pracovisté v Hradci Kralové i
z vlastniho pieSetfeni zalobce, jejich zavéry jsou logickym vylsténim predchazejiciho obsahu.
Soud nemd o téchto posudcich pochybnosti a neshledal tedy divod k ptfipadnym dal$im
posudkiim ¢i ustanoveni znalce.

Soud tedy uzavira, Ze na zakladé posudktt PK MPSV CR, pracovi§té Hradec Kralové a
pracoviité Brno, dospél k zavéru shodnému se zdvérem CSSZ v napadeném rozhodnuti, tedy
ze k datu vydani tohoto rozhodnuti se u Zalobce nejednalo o invaliditu, nebot’ jeho pracovni
schopnost poklesla pouze o 20%, kdyz rozhodujici ptic¢inou jeho dlouhodobé neptiznivého
zdravotniho stavu jsou bolesti patefe bez znamek poSkozeni nervii, pouze s lehkym narusenim
statiky a dynamiky patete a jen s obasnym kofenovym drazdénim.

Podle § 39 odst. 1 zdkona o dichodovém pojiSténi je pojiSténec invalidni, jestlize
z divodu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu nastal pokles jeho pracovni schopnosti
nejméné¢ o 35 %. Takovyto pokles nebyl u zalobce zjistén, k datu vydani napadeného
rozhodnuti neodpovidal jeho dlouhodobé neptiznivy zdravotni stav zadnému stupni invalidity.

Jak jiZ shora uvedeno, v fizeni bylo prok4zéano, Ze narok na invalidni dichod zalobce
zanikl, tedy napadené rozhodnuti Zalované je spravné, a soud musel zalobu jako nediivodnou
zamitnout (§ 65 odst. 1 a § 78 odst. 1 s.t.s.).

Vyrok o nakladech fizeni se opira o ustanoveni § 60 odst. 1, 2 s. f. s., kdyZ zalované
jako orgéanu ve vécech diichodového pojisténi pravo na nadhradu nakladi nenalezi a neuspésny
zalobce pravo na nahradu nema.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhtit¢ dvou tydnli ode dne jeho
doruceni. Kasaéni stiznost se poddva ve dvou vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho soudu, se
sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasa¢ni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni soud.

Lhita pro podéani kasa¢ni stiznosti kon¢i uplynutim dne, ktery se svym oznaCenim
shoduje se dnem, ktery urcil pocatek lhity (den doruceni rozhodnuti). Ptipadne-li posledni
den lhiity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhity nejblize nésledujici
pracovni den. Zmeskani lhity k podani kasaéni stiZznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z diivodi uvedenych v § 103 odst. 1 s. . s. a krom¢
obecnych nalezitosti poddni musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz sméfuje,
v jakém rozsahu a z jakych divoda jej stézovatel napada, a udaj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasac¢ni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedné nebo jej zastupuje, vysokoskolské
pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zdkonl vyzadovano pro vykon advokacie.

Soudni poplatek za kasacni stiznost vybird Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol
pro zaplaceni soudniho poplatku na Ucet NejvysSiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.
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V Pardubicich dne 21. srpna 2013 Mgr. Monika Chaloupkova v.r.
samosoudkyné

Za spravnost vyhotoveni:
V.P.



