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USNESENI

Krajsky soud v Praze rozhodl v senaté slozeném z piedsedkyné Olgy Stranské a soudcti
JUDr. Véry Simtinkové a Mgr. Ing. Petra Suranka ve véci Zalobkyné P. M., proti zalovanému
Ministerstvu financi, se sidlem Letenska 15, 118 10 Praha 1, o Zalob& proti rozhodnuti
zalovaného ze dne 30. 5. 2013, ¢j. MF-53411/2013/39,

takto:

1. Zaloba se odmita.

II. Zadny z ucastnikii nema pravo na nahradu nakladu Fizeni.

Oduvodnéni:

Zalobkyné se zalobou podle &asti tieti, hlavy druhé, dilu prvniho zakona &. 150/2002 Sb.,
soudni fad spravni, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,,s. . s.*) dodanou do datové schranky
Krajského soudu v Praze dne 31. 7. 2013 domaha zruSeni rozhodnuti Zalovaného ze dne 30. 5.
2013, ¢. MF-53411/2013/39 (déle jen ,napadené rozhodnuti®), jimz mél Zalovany zamitnout
odvolani zalobkyn€ proti rozhodnuti Generdlniho fteditelstvi cel ze dne 7.3.2013,
¢.j. 12110/2013-9000000-304.7, jimz bylo zastaveno fizeni o odvolani Zalobkyné& proti blize
nespecifikovanym zajistovacim piikazim k zajiSténi uhrady spotfebni dané vydanym Celnim
ufadem Kladno. Napadené rozhodnuti nebylo k Zalobé& ptiloZeno, Zalobkyné v§ak zminila, Ze toto
rozhodnuti ji bylo dorueno dne 31.5.2013. V podané Zalobé nebyly nijak nevymezeny
skutkové nebo pravni divody, na zakladé nichz se Zalobkyné domahd zruSeni napadeného
rozhodnuti, bylo pouze zminéno, Ze toto rozhodnuti zalobkyné povazuje za ,nespravné‘.
Zalobkyné odkézala na nasledné doplnéni Zaloby.

Podle § 72 odst. 1 s. 1. s. Ize zalobu proti rozhodnuti spravniho organu podat do dvou mésicli
poté, kdy rozhodnuti bylo Zalobci oznameno dorucenim pisemného vyhotoveni nebo jinym
zakonem stanovenym zpusobem, nestanovi-li zvlaStni zakon lhitu jinou. Podle § 72 odst. 4 s. f.
s. zmeSkani lhity pro podani Zaloby nelze prominout.

Podle § 71 odst. 1 d) s. . s. musi zaloba kromé obecnych nalezitosti podani (§ 37 odst. 2 a 3)
obsahovat Zalobni body, z nichz musi byt patrno, z jakych skutkovych a pravnich divoda
povazuje Zalobce napadené vyroky rozhodnuti za nezakonné nebo nicotné.

Podle § 71 odst. 2 s. f.s. Zalobce k Zalob& ptipoji jeden opis napadené¢ho rozhodnuti.
Zalobce muze kdykoli za fizeni Zalobni body omezit. Rozsifit Zalobu na dosud nenapadené
vyroky rozhodnuti nebo ji rozsitit o dalsi zalobni body miize jen ve lhlit¢ pro podani Zaloby.

V § 71 odst. 2 véte treti s. T. s. vyjadiend koncentracni zdsada stanovi neptekroc€itelny limit
pro uplatnéni Zalobnich bodi. Neuvede-li Zalobce v Zalobni lhité zadny Zalobni bod, nemtize jiz
tuto vadu G¢inné odstranit ani k vyzvé soudu, nebot’ ta neprolamuje limit stanoveny v § 71 odst.



2 veéte tieti s. . s. Vyzva k odstranéni vad zaloby ve vztahu k Zalobnim bodim mé za ucel
konkretizaci, upfesnéni €1 odstranéni nesrozumitelnosti jiz v€as uplatnénych zalobnich bodl
(resp. jejich jakéhosi zarodku), nikoliv vSak otevieni brany pro uplatnéni novych (opozdénych)
zalobnich bodu. Tento zavér lze dovodit 1 z judikatury NejvySsiho spravniho soudu (dale jen
»NSS%), konkrétné¢ napt. z rozsudku rozSifeného senatu NSS ze dne 24.8.2010, ¢.j.
4 As 3/2008-78, publikovaného pod €. 2162/2011 Sb. NSS, odstavce 33 az 35, nebo rozsudku
NSS ze dne 11. 3. 2010, €. j. 7 As 15/2010-56.

Zalobni body lze i v tomto ptipadé uplatnit pouze v neprekro¢itelné dvoumési¢ni Zalobni
lhute. Zalobkyné sama uvedla, Ze napadené rozhodnuti ji bylo doruéeno dne 31. 5. 2013, takZe je
ziejmé, ze podala-li zalobu postradajici Zalobni body posledniho dne Zalobni lhtty, tj.
31.7.2013, a tentyz den jiZz Zalobu nijak nedoplnila, je jeji Zaloba neprojednatelna a soudu jiz
nezbyl zadny Cas na to, aby ji na tuto skute¢nost pfed uplynutim zalobni lhiity upozornil.

Zalobu je proto namisté odmitnout podle § 46 odst. 1 pism. a) s. f. s. pro neodstranitelny
nedostatek podminek tizeni, coz soud ucinil prvnim vyrokem tohoto usneseni. V druhém vyroku
bylo rozhodnuto o nakladech fizeni, a to v souladu s § 60 odst. 3 s. 1. s., podle kterého Zadny z
ucastnikli nemd pravo na nahradu nakladi fizeni, byl-li navrh odmitnut.

Pouceni: Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhité dvou tydnti ode dne
jeho doruceni. Kasacni stiznost se poddva ve dvou vyhotovenich u Nejvyssiho
spravniho soudu, se sidlem Moravské nameésti 6, Brno. O kasa¢ni stiznosti
rozhoduje Nejvyssi spravni soud.

Lhiita pro podani kasacni stiznosti kon¢i uplynutim dne, ktery se svym oznacenim
shoduje se dnem, ktery urcil pocatek lhity (den doruceni rozhodnuti). Pfipadne-li
posledni den lhiity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhity
nejblize nasledujici pracovni den. Zmeskani lhity k podani kasacni stiznosti nelze
prominout.

Kasac¢ni stiznost 1ze podat pouze z divodi uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s. a
krom¢ obecnych nalezitosti poddni musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti
némuz smétuje, v jakém rozsahu a z jakych divodu jej stézovatel napada, a tidaj o
tom, kdy mu bylo rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stéZovatel zastoupen advokatem; to neplati,
ma-li sté¢Zovatel, jeho zameéstnanec nebo clen, ktery za n¢j jedna nebo jej
zastupuje, vysokoSkolské pravnické vzdélani, které je podle zvlaStnich zékont
vyzadovéno pro vykon advokacie.

Soudni poplatek za kasacni stiznost vybira Nejvys$i spravni soud. Variabilni
symbol pro zaplaceni soudniho poplatku na ucet Nejvyssiho spravniho soudu Ize
ziskat na jeho internetovych strankach: www.nssoud.cz.

V Praze dne 14. srpna 2013

Olga Stranska, v. r.
predsedkyné sendtu
Za spravnost vyhotoveni: Vlasdkova



