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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Usti nad Labem, pobocka v Liberci, rozhodl samosoudkyni
Mgr.  Karolinou  Tylovou, LLM. v  pravni  véci  zalobkyné¢  Z.Sv.,
nar. XX, bytem XX, proti zalované Ceské spravé socialniho zabezpefeni, se sidlem
Kiizova 25, Praha 5, o zalob¢ proti rozhodnuti zalované ze dne 28. 12. 2012 ¢. j. XX,

takto:

I. Zaloba proti rozhodnuti Ceské spravy socidlniho zabezpeteni ze dne
28.12.2012¢.j.XXse zamita.

II. Zadny z ucastnikii nema pravo na nahradu nakladu rizeni.

Odivodnéni:

Zalobou podanou v zdkonné lhité se Zalobkynd domahala piezkoumani zakonnosti
napadeného rozhodnuti, kterym byly zamitnuty jeji ndmitky a potvrzeno rozhodnuti Zalované
ze dne 2. 10. 2012, ¢. j. XX. Timto prvostupnovym rozhodnutim zalovana rozhodla, ze
zalobkyné& nesplnila podminky § 38 zakona ¢. 155/1995 Sb., o dichodovém pojisténi (dale jen
»zakon o duchodovém pojisténi®), nebot z diivodu dlouhodobé nepiiznivého zdravotniho
stavu poklesla pracovni schopnost zalobkyné pouze o 30%.

Zalobkyné namitala, Ze Zalovana nespravné posoudila jeji zdravotni stav, ktery plné
odpovida snizené pracovni schopnosti piedepsané pro invaliditu I. stupnd. Zalobkyné
zduraznila, Ze od narozeni ma jeden bederni obratel navic, k ¢emuz nebylo v ramci hodnoceni
zdravotniho stavu pfihlédnuto. Zalobkyné uvadéla, Zze nebylo provedeno komplexni vysetfeni
a jeji zdravotni stav je bagatelizovan. Zalobkynd se rovndz dovolavala svych prav
vyplyvajicich z Listiny zakladnich prav a svobod, zejména prava na ochranu zdravi.
Zalobkyné konstatovala, ze v diisledku dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu nemtize
vykondvat dosavadni praci, jeji posledni pracovni pomér byl ztohoto diivodu ukoncen.
Zalobkyné se proto domniva, e Zalovand mohla v jejim piipadé postupovat v souladu
s § 3 odst. 2 vyhlasky Ministerstva prace a socialnich véci ¢. 359/2009 Sb., kterou se stanovi
procentni miry poklesu pracovni schopnosti a nalezitosti posudku o invalidité a upravuje
posuzovani pracovni schopnosti pro ucely invalidity (vyhlaska o posuzovani invalidity).
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Zalobkyné uzaviela, Ze Zalovana vychazela pii svém rozhodnuti z nedostate¢nd zjisténého
skutkového stavu a k podpofe svych tvrzeni ptedlozila ndlez MUDr. L. Ch. ze dne
26. 6. 2012, rtg Th, LS patete a kyCli ze dne 30. 4. 2012 a zdravotni zaznam rehabilitace
MUDr. E. Ch. ze dne 18. 7. 2011. Zalobkyné dale piedklad4 zaznam o preventivni lékatské
prohlidce ze dne 19. 9. 2011 a vypoveéd’ z pracovniho poméru u spolecnosti XX podle § 52
pism. e) zakoniku prace.

V pisemném vyjadieni k zalobé Zzalovana navrhla provedeni dikazli posudkem
prislusné posudkové komise Ministerstva prace a socialnich véci (dale jen ,,PK MPSV®).

Z predlozeného spravniho spisu soud zjistil nasledujici rozhodné skutecnosti:

Dne 17. 9. 2012 byla u zalobkyné provedena lékarkou ptislusné Okresni spravy
socialniho zabezpeceni (dale jen ,,OSSZ‘) kontrolni prohlidka ve smyslu § 8 zdkona
¢. 582/1991 Sb., o organizaci a provadéni socidlniho zabezpeceni, za pritomnosti zalobkyné.
Lékatka OSSZ vysla zvlastniho vySetieni, zdravotni dokumentace oSetiujici lékarky
MUDr. L. B., dale z odbornych nalezii dolozenych v posudkovém spisu (mimo jiné také rtg
Th, LS patefe a kycli ze dne 30. 4. 2012 a ortopedického nalezu MUDr. Ch.
ze dne 26. 6. 2012) a konstatovala, ze zalobkyné neni invalidni dle § 39 odst. 1 zdkona
o dichodovém pojisténi, nebot’ z divodu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu
ve smyslu § 26 zakona o diichodovém pojisténi poklesla pracovni schopnost Zalobkyn¢ pouze
0 30%. Lékarka konstatovala, Ze rozhodujici pfi¢inou dlouhodobé nepiiznivého zdravotniho
stavu zalobkyné s nejvyznamnéj$im dopadem na pokles pracovni schopnosti je zdravotni
postizeni uvedené v kapitole XV., oddilu B), polozce 9, 9b pftilohy k vyhlasce ¢. 359/2009
Sb., pro které se stanovuje mira poklesu pracovni schopnosti 30%. Procentni mira poklesu
pracovni schopnosti se ve smyslu § 3 a 4 citované vyhlasky neméni.

Na zéklad¢ tohoto posouzeni zdravotniho stavu zalobkyné vydala Zzalovana dne
2. 10. 2012 prvostupiiové rozhodnuti, kterym vyslovila, ze zalobkyné nespliiuje podminky
§ 38 zékona o diichodovém pojisténi pro piiznani invalidniho diichodu a jeji zadost se tak
zamita. Zalovana odtvodnila své rozhodnuti tak, e dle § 39 odst. 1 zédkona o dichodovém
pojisténi je pojisténec invalidni, jestlize z diivodu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu
nastal pokles jeho pracovni schopnosti nejméné o 35%. Podle posudki OSSZ ze dne
17. 9. 2012 zalobkyné invalidni neni, nebot’ z diivodu dlouhodob¢ nepiiznivého zdravotniho
stavu jeji pracovni schopnost poklesla pouze o 30%.

Proti tomuto rozhodnuti si zalobkyné podala namitky, ve kterych nesouhlasila
s posouzenim zdravotniho stavu s poukazem na to, Ze nebyla fadné vySetfena. Uvedla,
ze posudkovy lékai také neptihlédl k hodnoceni o posouzeni lékaie specialisty v oboru
ortopedie MUDr. L. Ch. ze dne 26. 6. 2012, podle kterého by postizeni a omezeni s nim
spojené mélo byt hodnoceno podle kapitoly XV., oddilu B, polozky 9, 9¢ ptilohy k vyhlasce
¢. 359/2009 Sb., pro které se stanovuje mira poklesu pracovni schopnosti 35 - 49%.
Dale zdtraznila, ze u posledniho zaméstnavatele spolecnosti XX dostala vypovéd dle § 52
pism. e) zakoniku prace, a nemize ani vykondvat zaméstnani jako fidicka tramvaje, pro které
ma rovnéz kvalifikaci. Zada proto, aby byl vyuzit § 3 odst. 2 vyhlasky ¢. 359/2009 Sb., nebot’
nemuze vykonavat piredchozi pracovni pozice z diivodu zdravotniho omezeni.
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V fizeni o némitkach byl zdravotni stav Zzalobkyné posouzen posudkovou lékaikou
zalované dne 7. 12. 2012. Ta v posudku o invalidité dle § 8 odst. 9 zdkona ¢. 582/1991 Sb.,
o organizaci a provadéni socidlniho zabezpeCeni uvedla, Ze vychéazela z dokumentace
osetfujici lékatky MUDr. L.B. a dalSich ndlezii odbornych lékatti, a to ambulantniho nélezu
z rehabilitace MUDr. E.Ch. ze dne 20. 1. 2012 a 12. 3. 2012, rtg Th, LS patete a kycli ze dne
30. 4. 2012, ortopedického nalezu MUDr. Ch. ze dne 26. 6. 2012, neurologického nélezu
MUDr. V. ze dne 15. 3. 2012, nalezu z oddéleni spondylochirurgie Fakultni nemocnice
v Praze Motole ze dne 16. 7. 2012, EMG vySetteni MUDr. V. ze dne 20. 12. 2011 a
profesniho dotazniku ze dne 29. 8. 2012 vyplnéného zalobkyni. Nalez posudkové lékarky
zalované byl shodny se zavérem lékatky ptislusné OSSZ, tj. Ze zdravotni stav zalobkyné
neodpovidd invalidité. Posudkova lékatka zduraznila, Ze Spatna situace na trhu prace neni
divodem invalidizace a Ze Zalobkyné€ je i nadéle schopna praci obecné vhodnych pro Zeny se
zohlednénim télesného habitu i urovné vzdelani, s omezenim pro dlouhou chiizi a stani, s
omezenim pro pienaSeni a zvedani tézkych biemen a s omezenim pro chladné a vlhké

prostory.

Ze zavéru tohoto lékaiského posudku potom zalovand vysSla pii vydani zalobou
napadeného rozhodnuti, kterym namitky zalobkyné podle § 90 odst. 5 zdkona ¢. 500/2004
Sb., spravniho fadu zamitla a rozhodnuti vydané v prvnim stupni fizeni potvrdila.
V odivodnéni zalovana uvedla, Ze po piezkoumani zdravotniho stavu zalobkyné zjistila, ze
z diivodu dlouhodobé€ neptiznivého zdravotniho stavu poklesla jeji pracovni schopnost pouze
o 30%. Rozhodujici pfi¢inou dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu zalobkyné
s nejvyznamnéj$im dopadem na pokles pracovni schopnosti je zdravotni postizeni uvedené
v kapitole XV., oddilu B), polozce 9, 9b piilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., u kterého je
stanovena mira poklesu pracovni schopnosti v rozmezi 15-30%. Pokles pracovni schopnosti
byl stanoven na horni hranici uveden¢ho rozmezi ve vysi 30%, mira poklesu pracovni
schopnosti se ve smyslu § 3 citované vyhlasky nezvysuje. Zalovana uvedla, Ze rozhodujici
pri¢innou dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu zalobkyné je lehké az stfedné tézké
omezeni pohyblivosti pravé kycle, kde je artroticky nalez tietiho stupné, zatim bez indikace
k provedeni totalni endoprotézy, pticemz kycel je se zachovalou pohyblivosti v uzitném
rozmezi. Horni hranice procentniho rozmezi byla zvolena pro dalsi vedlejsi diagnozy, kterymi
jsou bolestivost dolnich zad bez rozvoje vyznamného neurodeficitu, lehky syndrom
karpalniho tunelu s omezenim zatizenosti obou rukou bez vyznamného funkéniho dopadu
a enthezopathie trochanteru vpravo. Dolozené odborné nalezy dle zalované nepotvrzuji
progresi klinického obrazu, jde o stabilizované polymorfni bolestivé potize nosného kloubu,
zad a obou rukou. Vysledek odborného nalezu ze dne 26. 6. 2012 odpovida svym funkénim
dopadem na organismus obsahu kapitoly XV., oddilu B, polozce 9, 9b piilohy citované
vyhlasky a nedokladd podstatné omezeni nebo zhorSeni funkce nosného kloubu vpravo.
Zdravotni stav byl zhodnocen na zéklad¢ nalezii od pocatku roku 2012 piedevSim v progresi
objektivnich klinickych znamek a nebyl shledan funkéni dopad sd€lovanych potizi
na organismus takového charakteru, ktery opraviuje pfiznani invalidity. Dal$i uvadéné
diagnozy jsou posudkové nevyznamné, byly zohlednény v procentnim hodnoceni zakladni
diagndzy a nelze je tedy vyuzit pro postup dle § 3 citované vyhlasky.

Krajsky soud pfezkoumal napadené rozhodnuti a ftizeni, které jeho vydani
piedchézelo, v tizeni dle c¢asti tfeti, hlavy druhé, dilu prvniho zakona ¢. 150/2002 Sb.,
soudniho fadu pravniho (dale jen ,,s. f. s.), v rozsahu a z hlediska namitek zalobkyné, které¢
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se tykaly predevsim nespravného posouzeni zdravotniho stavu a urceni procentni miry
poklesu jeji pracovni schopnosti, pfitom byl soud vazan skutkovym i prdvnim stavem v dobé&
rozhodovani spravniho organu (§ 75 odst. 1, odst. 2 s. t. s.). Po provedeném fizeni dospél
soud k zavéru, ze Zaloba neni divodna.

V soudnim pfezkumném fizeni bylo doplnéno posouzeni zdravotniho stavu Zalobkyné
posudkem PK MPSV, pracovi§té Usti nad Labem v souladu s § 4 odst. 2 zakona &. 582/1991
Sb., o organizaci a provadéni socidlniho zabezpefeni dle kterého PK MPSV posuzuji
zdravotni stav a pracovni schopnost obéanti pro ucely prezkumného fizeni soudniho ve
vécech dichodového zabezpeceni. Podle protokolu o jednani PK MPSV ze dne 11. 7. 2013
jednala PK MPSV v pfislusném slozeni za ucasti odborného I¢kate zoboru neurologie,
zalobkyné byla pfi jednani pfitomna a odbornym lékafem vySetiena, vyjadfovala se ke svym
predchozim zaméstnanim a subjektivnim potizim.

PK MPSV v posudku ze dne 11. 7. 2013 konstatovala, ze k datu vydani napadeného
rozhodnuti se u Zzalobkyné jednalo o dlouhodobé neptiznivy zdravotni stav, kdy doslo
k poklesu pracovni schopnosti o 30%. Také PK MPSV dospéla k zavéru, ze rozhodujici
priCinou s nejvyznamnégjSim dopadem na pokles pracovni schopnosti je zdravotni postizeni
uvedené v kapitole XV., oddilu B, polozce 9, 9b ptilohy k vyhlasce 359/2009 Sb. V posudku
je uvedeno, ze horni procentni hranice stanoveného rozmezi vyse uvedené polozky byla dle
§ 2 odst. 3 uvedené vyhlasky zvolena jiz se zietelem k z&dvaznosti vlivu dal$iho zdravotniho
postizeni na pokles pracovni ¢innosti, procentni mira poklesu pracovni schopnosti ve smyslu
§ 3 a 4 citované vyhlasky se neméni. PK MPSV konstatovala, ze zdravotni postizeni
zalobkyné¢ trvale neovliviiuje jeji pracovni schopnost v piipad¢ jejiho vhodného pracovniho
zafazeni. Zalobkyné neni schopna praci fyzicky naroénych, zvIasté se zvedanim a noSenim
tézkych biemen, neni schopna prace ve vynucenych polohéach, prace vyzadujici dlouhého
stani ¢i zna¢né dlouhé chlize, zejména v nerovném terénu. Jde o zdravotni postizeni postupné
progradujiciho charakteru, feSitelné u pravého kycelniho kloubu operativné jeho nahradou
v pripad¢ nutnosti a ortopedické indikace. Vzhledem k dlouhodobému pribéhu zdravotniho
postiZeni zalobkyné by méla byt na své zdravotni postizeni adaptovana. Zalobkyné je schopna
vyuzivat dosazené vzdélani zkuSenosti a znalosti, jeji zdravotni postizeni nebrani tomu,
aby byla schopna rekvalifikace. PK MPSV zdaraznila, Ze zdravotni stav Zalobkyné byl
nalezité a opakované vySetiovan dle dolozenych lékatskych vySetfeni intenzivné minimalné
od roku 2011 a byly vyuzity takové diagnostické metody, které povazovali piislusni odbornici
ke stanoveni diagnozy za relevantni. Nalez z ortopedického vySetfeni MUDr. Ch. ze dne 26.
6. 2012 byl konzultovan s odbornikem z tohoto oboru MUDr. K., ktery uvedl, Ze i dle MUDr.
Ch. se jedna o stiedné té¢zké omezeni hybnosti pravého kycelniho kloubu.

Zalobkyné& pfi Ustnim jednani se zavéry posudku nesouhlasila a uvadéla, ze nikdy
nebyla vySetfena komplexné a neni tedy vylouceno, Ze mize mit vrozenou vadu, ktera ji
neumoziuje plné zapojeni do pracovniho procesu. Zdiraznila, ze vzhledem k jejimu véku
a fyzické kondici je obtizné najit pracovni uplatnéni. Navrhla provést diikaz zpravou
z Fakultni nemocnice v Motole z ambulantniho vySetfeni dne 20. 2. 2013.

Provedeny diikaz posudkem PK MPSV byl soudem zhodnocen podle § 77 odst. 2 s. f.
s. Pfi hodnoceni posudku PK MPSV soud zjistuje, zda byla béhem posudkového fizeni
dodrZena pfislusna zdkonnd ustanoveni upravujici ¢innost PK MPSV a nalezitosti posudku,
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posudek hodnoti z hlediska jeho uplnosti a presvéd¢ivosti. Pokud soud neshledd Zzadné
skute¢nosti posudkovy zavér zpochybnujici, respektuje jeho zavér o hodnoté poklesu pracovni
schopnosti, nebot’ sdm nedisponuje pravomoci hodnotit zdravotni stav.

V souzeném piipad¢ PK MPSV vypracovala posudek viadném slozeni, za ucasti
odborného 1¢kate z oboru neurologie, ke konzultaci byl pfizvan rovnéz odbornik z oboru
ortopedie, takze zdravotni postizeni zalobkyné mohlo byt fadné zhodnoceno dle posudkovych
kritérii. Zalobkyné byla pii jednani PK MPSV dne 11.7. 2013 piitomna a vySetiena
odbornym Iékatem, bylo ji umoznéno vyjadfit se ke svym dosavadnim zaméstnanim
a subjektivnim potizim. Posudek PK MPSV obsahuje podrobné odivodnéni hodnoceni
rozhodujici pfi¢iny dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu Zzalobkyné ve smyslu
§ 2 vyhlasky ¢. 359/2009 Sb. Soud ma za to, Ze PK MPSV méla pro posouzeni zdravotniho
stavu dostatek podkladl, nejen zdravotni dokumentaci osetiujiciho 1ékafe a posudkovou
dokumentaci OSSZ a Zalované, ale predevSim dostatecné mnozstvi odbornych lékarskych
zprav (vSechny odborné zpravy zminované zalobkyni v zalobé méla posudkovy komise
k dispozici), ze kterych vychazela a které byly hodnoceny z hlediska toho, zda mohou ovlivnit
zavér o dlouhodobé nepiiznivém zdravotnim stavu Zzalobkyné. Tyto zpravy poslouzily
PK MPSV ke zjisténi, ze postizeni Zalobkyné je na misté hodnotit shodné¢, jak to ucinily jiz
posudkové I¢kaiky OSSZ a zalované, totiz dle kapitoly XV., oddilu B, polozky 9, 9b ptilohy
k vyhlasce ¢.359/2009 Sb. Podle nazoru soudu PK MPSV vycerpavajicim zplsobem
hodnotila, zjakych divodi takto zdravotni stav Zalobkyné posoudila, zdivodnila, pro¢
je tfeba zdravotni postizeni hodnotit na horni hranici 30 % poklesu pracovni schopnosti.
Uvedena procentni mira poklesu pracovni schopnosti byla zvolena vzhledem k charakteru
zakladniho onemocnéni (coxarthrosa vpravo, dle rtg III. st., se stfedné tézkym funk¢nim
postizenim) s pfihlédnutim  k ostatnim  objektivné dolozenym obtizim  Zalobkyné
(vertebrogenni syndrom polytopni, lehky oboustranny syndrom karpalnich tuneld,
degenerativni zmény zaprstnich kiistek). Posudkové zhodnoceni zdravotniho stavu zalobkyné
bylo provedeno na zakladé prostudovani jeho kompletni spisové a zdravotni dokumentace, jez
tvofi soucast spisu. Z hlediska vySe naznacenych pozadavkl na uplnost a ptresvédcivost
odborného 1¢katského posudku, se tedy posudkova komise ve svém posudku podle zdejsiho
soudu dostatecné obsdhle vyjadiila a své I€kaifské zpravy presvédéivé odluvodnila.
Vypracovany posudek soud proto povazoval za dikaz piesvédCivy, fadné¢ zdavodiujici
posouzeni nepfiznivého zdravotniho stavu zalobkyné. Zavérem lze zdlraznit, ze pokles
pracovni schopnosti Zalobkyné o 30 % byl shodné hodnocen 3 nezavislymi posudkovymi
1¢kai'skymi institucemi.

Némitky zalobkyné k vypracovanému posudku PK MPSV soud neshledal divodnymi.
Jak jiz bylo uvedeno vyse, méla PK MPSV pro posouzeni zdravotniho stavu dostatek
podkladd. Zalobkyné byla vysetiena odbornym lékatem z oboru neurologie, odbornik z oboru
ortopedie osvétlil, Ze 1 zprava MUDr. Ch. ze dne 22. 6. 2012 hovoii o stfedné t€zkém omezeni
hybnosti pravého kycelniho kloubu. Zpravou z Fakultni nemocnice v Motole z ambulantniho
vysetieni dne 20. 2. 2013 soud dikaz neprovadél, nebot’ napadené rozhodnuti bylo vydano
dne 28. 12. 2012 a k tomuto dni je také tfeba hodnotit zdravotni stav zalobkyné.

Pro posouzeni pracovnich schopnosti zalobkyné je pak rozhodujici pracovni
rekomandace uvedena v posudcich posudkovych komisi, podle niz zji§téné¢ zdravotni
postizeni zalobkyné trvale neovliviiuje jeji pracovni schopnost v ptipad¢ jejiho vhodného
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zafazeni (shodné stanovisko posudkové lékaiky CSSZ i PK MPSV). PK MPSV také
zdlraznila, Ze zalobkyné je schopna vyuZivat své dosazené vzdélani, zkuSenosti a znalosti
a jeji zdravotni postizeni nebrani tomu, aby byla v pfipadé nutnosti schopna rekvalifikace.

Zaznam o preventivni 1€katské prohlidce ze dne 19. 9. 2011 a vypovéd z pracovniho poméru
u spolecnosti XX. méla PK MPSV k dispozici.

Podminky pro ziskani a trvani ndroku na invalidni diichod jsou stanoveny zakonem
o dichodovém pojisténi. Podle § 39 odst. 1 citované¢ho zdkona je postizenec invalidni, jestlize
z divodu dlouhodobé nepiiznivého zdravotniho stavu nastal pokles jeho pracovni
¢inschopnosti nejméné o 35 %. Podle § 39 odst. 2 citovaného zakona, jestlize pracovni
schopnost pojisténce poklesla a) nejméné o 35 %, avSak nejvice o 49 %, jedna se o invaliditu
1. stupné, b) nejméné o 50 %, avsak nejvice o 69 %, jednd se o invaliditu 2. stupné a za c)
nejméné o 70 %, jednd se o invaliditu 3. stupné. Zplsob posouzeni pracovni schopnosti
obsahuje ustanoveni § 39 odst. 3 az 8 zdkona o dichodovém pojisténi a provadéci vyhlaska
¢. 359/2009 Sb.

Soudu nezbyva nez uvést, ze v ptipadé zalobkyné byl zakonnym zpisobem zjistén
pokles pracovni schopnosti 0 méné nez 35 %, zalobkyné tedy v dobé vydani napadeného
rozhodnuti nebyla ve smyslu § 39 zakona o dichodovém pojisténi invalidni. Zalovana tedy
v souladu s § 90 odst. 5 spravniho tfadu ve spojeni s § 88 odst. 8 zakona ¢. 582/1991 Sb.
rozhodla, ze nebyl divod pro vyhovéni ndmitkdm zalobkyné, namitky zalobkyné zamitla a
napadené prvostupniové rozhodnuti potvrdila. V odivodnéni napadeného rozhodnuti
zduraznila vSechny rozhodné skute¢nosti plynouci z vyzadaného 1ékaiského posouzeni vlastni
Iékarskou sluzbou zalované a popsala, na zaklad¢ jakych skute¢nosti byla procentni mira
poklesu pracovni schopnosti Zalobkyné¢ stanovena na horni hranici procentniho rozmezi
a z jakych diivodd nedoslo k navyseni podle § 3 vyhlasky & 359/2009 Sb. Zadna prava
zalobkyné vyplyvajici z Listiny zakladnich prav a svobod poruSena nebyla.

Ze vSech uvedenych diivodu nebyla zaloba soudem shledana diivodnou a soud ji proto
zamitl v souladu s § 78 odst. 7 s. 1. s.

O nakladech fizeni rozhodl soud podle ustanoveni § 60 odst. 1 véta prvni s. f. s.,
nebot’ netspesné Zzalobkyni nahrada nakladi fizeni nepiislusi a zalovand na n¢j podle
§ 60 odst. 2 s. T. s. ve spojeni s § 118d odst. 1 zdkona ¢. 582/1991 Sb. nema narok.

Pouc¢eni: Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat kasaéni stiZnost ve lhité dvou tydnti ode
dne jeho doruceni. Kasacni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich
u Nejvyssiho spravniho soudu, se sidlem Moravské nameésti 6, Brno.
O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni soud.

Lhata pro podani kasacni stiznosti kon¢i uplynutim dne, ktery se svym
oznacenim shoduje se dnem, ktery urcil pocatek lhity (den doruceni
rozhodnuti). Pfipadne-li posledni den lhiity na sobotu, nedéli nebo svatek,
je poslednim dnem lhiity nejblize nasledujici pracovni den. Zmeskani lhiity
k podani kasac¢ni stiznosti nelze prominout.
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Kasaéni stiznost Ize podat pouze z divodi uvedenych v § 103 odst. 1
s.T.s. akromé& obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni
rozhodnuti, proti némuz smétuje, v jakém rozsahu a z jakych davodu jej
stézovatel napada, a Gdaj o tom, kdy mu bylo rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to
neplati, ma-li stézovatel, jeho zaméstnanec nebo Clen, ktery za néj jedna
nebo jej zastupuje, vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle
zvlastnich zakonid vyzadovano pro vykon advokacie.

Soudni poplatek za kasacni stiznost vybird Nejvyssi spravni soud.
Variabilni symbol pro zaplaceni soudniho poplatku na tucet NejvySsiho
spravniho soudu lze ziskat na jeho internetovych strankach:
www.nssoud.cz.

V Liberci dne 12. zafi 2013

Mgr. Karolina Tylova, LL.M.,
samosoudkyné



