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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Brné¢ rozhodl samosoudkyni JUDr. Miladou Haplovou ve véci Zalobce
P. U, bytem ..............oovnnn. s e , Slovenska republika, proti zalované
Ceské spravé socialniho zabezpeceni, se sidlem Kiizova 25, 225 08 Praha 5,
o invalidni dichod, o zalobé proti rozhodnuti zalované ze dne 11.10.2012, ¢.

takto:

I. Zaloba se zamita.

II. Zalované se nepriznava nahrada nakladu Fizeni.

Odivodnéni:

Rozhodnutim ze dne 11.10.2012, €. .ovvvriniiiii i, zalovana zamitla
namitky Zalobce a rozhodnuti Ceské spravy socidlniho zabezpedeni ze dne 11.6.2012
potvrdila. Potvrzenym rozhodnutim CSSZ zamitla pro nesplnéni podminek § 38 zak.
¢. 155/1995 Sb., o dichodovém pojisténi, ve znéni pozdéjSich predpisii a s pfihlédnutim k ¢l.
46 nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 883/2004 zadost o invalidni dichod,
nebot’ podle posudku OSSZ Karvind ze dne 18.4.2012 neni Uc€astnik fizeni invalidni,
protoze poklesla jeho pracovni schopnost pouze o 20%. V ndmitkdch Zalobce vyslovil
nesouhlas se zamitnutim Zadosti o invalidni diichod i s posudkem o invalidité, ponévadz jeho
zdravotni stav je velice Spatny a z Iékafskych zprav jednoznacné vyplyva, ze trpi vétSim
poctem zavaznych onemocnéni. Doslo k nedostatecnému konkretizovani a odiivodnéni miry
poklesu pracovni schopnosti, odkazal na rozsudky NS Slovenské republiky a domaha nového
posouzeni svého zdravotniho stavu. Zalovana piezkoumala napadené rozhodnuti vzhledem
k ndmitkdm zalobce a posoudila jeho invaliditu podle § 5 pism. j) a § 8 odst. 9 zak.
¢. 582/1991 Sb. Z posudku o invalidité ze dne 31.8.2012 vyplyva, Ze Gc€astnik fizeni neni
invalidni podle § 39 odst. 1 zdkona ¢. 155/1995 Sb., nebot’ mira poklesu pracovni
schopnosti z divodu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu byla uréena ve vysi 20%,



kdyZz rozhodujici pfi¢inou dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu s nejvyznamnéjSim
dopadem na pokles pracovni schopnosti je zdravotni postizeni uvedené v kap. VI, polozce 9,
pism. b) pftilohy k vyhl. ¢. 359/2009 Sb., o posuzovani invalidity, pro které stanovila miru
poklesu pracovni schopnosti ve vysi 20%, na dolni hranici rozmezi v uvedené polozce (20%-
40%).

Zalobou ze dne 14.12.2012 se zalobce domaha piezkouméni rozhodnuti a svého
zdravotniho stavu a opétovné poukazuje na to, ze jeho zdravotni stav je delsi dobu velmi
Spatny, coz vyplyva ze zdravotni dokumentace, kterou vSak zalovand nevzala do uvahy. Trpi
vicero zavaznymi chorobami, které vyplyvaji z hospitaliza¢ni zprdvy z nemocnice. Povazuje
rozhodnuti za nepfezkoumatelné pro nedostatek odivodnéni miry poklesu pracovni
schopnosti a jeho zdravotni stav nebyl objektivné zhodnocen. Spodni hranice procentniho
rozmezi nebyla fadné¢ vysvétlena a zdiivodnéna. Odvolava se na judikaty NejvySsiho soudu
SR a doméha se, aby soud napadené rozhodnuti zrusil a véc vratil Zalované k dal§imu fizeni.

Soud vyzadal a provedl dikaz posudkem Posudkové komise Ministerstva prace
a socialnich véci (déale jen ,,PK MPSV*) v Brn¢ ze dne 13.6.2013. Posudkové komise za
ucasti odborného lékafe — neurologa hodnotila zdravotni stav na zékladé Iékatskych nalezl
v posudkové dokumentaci, dokumentaci k ndmitkovému fizeni, vcetné lékaiskych nalezl
pfipojenych k namitkam k zalobé a posudku o invalidité ze dne 15.11.2011. Zasedani komise
nebyl Zalobce ptitomen, kdyz podkladovd dokumentace byla dostatecnd k projednani
v nepfitomnosti a prijeti posudkového zavéru. Podle obsahu posudku se posudkova komise
seznamila s propoustéci zpravou FN PreSov po hospitalizaci od 5.10.2011 do 14.10.2011, od
11.9.2012 do 20.9.2012. Lékatské nélezy, které komise hodnotila, uvedla a cituje z nich ve
svém posudku. Podle posudkové komise je rozhodujici pfi¢inou dlouhodobé nepiiznivého
zdravotniho stavu postiZzeni cév a nervi hornich koncetin oboustranné z vibraci. Klinicky se
projevovalo ve formé syndromu karpalniho tulenu oboustranné I. — II. stupné s obrazem
sekundarni polyneuropathie hornich koncetin oboustrann¢ a ve formé sekundarniho
Raynaudova syndromu stran cévni slozky postiZzeni. Nalez byl konstantni pfi opakovanych
vySetfeni, RTG vysetieni rukou v normé¢, laboratorné bez nalezu patologie. Stav byl hodnocen
oddélenim pracovniho lékarstvi FN PreSov jako ohrozeni nemoci z povolani. TiZi funkéniho
postizeni lze kvalifikovat jako lehké az stfedné tézké bez zdvazné poruchy motorickych
funkci koncetin s lehkym postizenim funkce obou hornich koncetin s omezenim nékterych
dennich aktivit. Na zdravotnim stavu participoval zanét Slach na hornich koncetinach
oboustranné, epikondylitis oboustranné, tendovaginitis oboustranné. Jednalo se ale o lehké
funkéni postizeni, které odpovidalo poklesu pracovni schopnosti ve vysi 15%. Zjistény
zdravotni stav neodpovidal stfedné téZzkému az tézkému funkénimu postizeni s tézkym
postizenim vice usekll patefe, s funkéné vyznamnym neurologickym nélezem, s tézkym
poskozenim nervil, zdvaznymi parézami, svalovymi atrofiemi a poruchou hybnosti koncetin.
S prihlédnutim k celkovému klinickému stavu, objektivnimu klinickému nélezu a vysledkiim
pomocnych vySetfeni prokazujicich tizi zdravotniho postiZzeni jako lehké az stfedné tézké
funkéni postizeni komise volila dolni hranici procentudlni hodnoty miry poklesu pracovni
schopnosti, tj. 20% podle kap. VI, polozky 9b vyhl. €. 359/2009 Sb. Pokud se tyk4 nadmitek
ve vztahu k posouzeni invalidity mezi CR a SR, posudkova komise uvedla, Ze se dosti lisi,
procentni miry poklesu pracovni schopnosti nejsou vzijemné srovnatelné a porovnatelné.
Proto nelze akceptovat argumentaci, Ze na uzemi SR byla mira poklesu pracovni schopnosti
stanovena 45%. Posudkovy zavér vychazi ze zjisténého zdravotniho stavu, o némz nejsou
divodné pochybnosti v rozsahu, ktery je dostate¢ny pro pouziti posudkovych kritérii
stanovenych v CS pravnich ptedpisech. Posudkovy zavér posudkové komise je ve shodé se
zavérem posouzeni lékate OSSZ a posouzeni lékaiem v ndmitkovém fizeni. Posudkova



komise uzavtela, Ze k datu vydani napadeného rozhodnuti nebyl invalidni podle § 39 odst. 1
zak. ¢. 155/1995 Sb., ve znéni G€inném od 1.1.2010, neSlo o pokles pracovni schopnosti
z ditvodu dlouhodobé¢ neptiznivého zdravotniho stavu nejméné o 35%.

K nafizenému jednani se zalobce nedostavil, nezadal odroceni jednani ¢i stanoveni
jiného terminu jednéni, soud proto Zalobu projednal a rozhodl v nepfitomnosti Zalobce.

Zalovana navrhla, aby soud Zalobu zamitl vzhledem k zavéru v posudku PK MPSV
v Brné ze dne 13.6.2013.

Na zéklad¢ shora provedenych diikazi dospél soud k zavéru, Ze Zaloba neni diivodna.
Zésadni zalobni ndmitku spocivajici v nespravném posouzeni zdravotniho stavu posuzujicimi
lékati v CR, na rozdil od 1ékaii SR soud posuzoval podle posudku PK MPSV se sidlem
v Brné€, ktery si vyzadal. V posudku ze dne 13.6.2013 se posudkova komise zabyvala
zdravotnim stavem Zalobce podrobné a hodnotila ho na zdklad¢ vSech lékatskych nélezl
doloZenych do dne jejiho zasedani a Iékatské nélezy, k nimz piihlédla a jejichZz zavéry
hodnotila z hlediska funkénosti, v posudku uvedla a zavéry z nich citovala. Dospéla k zavéru,
ze z divodu rozhodujici pfi¢iny dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu, postizeni cév
a nervl hornich koncetin oboustranné z vibraci je z hlediska funkéniho lehké az stfedné tézké
bez zavazné poruchy motorickych funkéni koncetin, slehkym postizenim funkce obou
hornich koncetin s omezenim nékterych dennich aktivit. Posudkovd komise se v posudku
vyjadiila 1 knamitce zalobce tykajici se posuzovani zdravotniho stavu wuchazece
o diichodovou davku v CR a SR, uvedla pokles pracovni schopnosti ve vztahu k zan&tu §lach
na hornich konéetinach oboustranné, ktery by podle CS predpisti &inil 15%. Nejde
o invaliditu. Zhodnoceni zdravotniho stavu podle soudu posudkova komise provedla
podrobné, zdivodnila, pro¢ zdravotni stav nelze hodnotit pro posuzovaného piiznivéji, nebot
nejsou naplnéna posudkova kritéria pro pouziti jiného pismene polozky. Rozhodujici pticinu
dlouhodobé neptiznivého  zdravotniho stavu posudkova komise hodnoti ptesvédcive,
objektivné, proto soud pojal posudek jako rozhodujici dikaz pro posouzeni Zaloby. Zavér
posudku, ze k datu vydani napadeného rozhodnuti nebyl zalobce invalidni podle § 39 odst. 1
zakona o dichodovém pojisténi, ¢ini napadené rozhodnuti Zalované spravnym a v souladu se
zakonem. Soud proto Zalobu ve smyslu ust. § 78 odst. 7 s.f.s. zamita.

Zalobce nebyl ve véci uspésny, zalovana nema pravo na nahradu nakladid fizeni ze
zékona, soud proto rozhodl tak, jak je uvedeno ve vyroku shora a nepfiznal mu ndhradu
nakladt tizeni (§ 60 odst. 1, 2 s.f.s.).

Pouceni: Proti tomuto rozhodnuti Ize podat kasacni stiznost ve lhiité dvou tydni ode dne
jeho doruceni. Kasacni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u Nejvyssiho spradvniho
soudu. V fizeni o kasacni stiznosti musi byt st€Zovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedné nebo jej zastupuje, vysokoskolské
pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zékond vyzadovano pro vykon advokacie.

V Brné€ dne 16. ¢ervence 2013

JUDr. Milada Haplova,v.r.
samosoudkyné



