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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Brné rozhodl samosoudkyni JUDr. Evou Lukotkovou v pravni véci
zalobce: P. S., proti zalované: Ceska sprava socialniho zabezpeceni, se sidlem Kftizova 25,
225 08 Praha 5, v fizeni o zalob¢ proti rozhodnuti Zalované ze dne 12. 2. 2013, ¢. j. ....... ,

takto:

I. Zaloba se zamita.
II. Zalobce nema pravo nanahradu nakladi Fizeni.

III. Zalované se mepiFiznava pravonanahradu nakladu Fizeni.

Odiavodnéni:

Rozhodnutim zalované ze dne 19. 11. 2012, €. j. ........ byl snizen zalobci dichod podle
§ 39 odst. 2 pism. b) zdkona ¢. 155/1995 Sb., o diichodovém pojisténi ve zné€ni pozd¢jSich
ptedpisi a podle ¢lanku II, bodu 13 véty prvni zdkona €. 306/2008 Sb., kterym se méni zékon
¢. 155/1995 Sb., o dichodovém pojisténi ve znéni pozdéjSich predpist (dale jen ,,zdp*), zakon
¢. 582/1991 Sb., o organizaci a provadéni socidlniho pojisténi ve znéni pozd¢jSich piedpist a
nckteré dalsi zdkony tak, ze od 8. 1. 2013 na misto invalidniho dichodu pro invaliditu III.
stupné nalezi invalidni diichod pro invaliditu II. stupné ve vysi dosud pobiraného invalidniho
dichodu pro invaliditu III. stupné. Podkladem tohoto rozhodnuti byl posudek o invalidité
Meéstské spravy socialniho zabezpeceni Brno ze dne 6. 11. 2012, podle kterého jiz neni
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invalidni pro invaliditu III. stupné, ale je nadale invalidni pouze pro invaliditu II. stupné podle
ust. § 39 odst. 2 pism. b) zdp, nebot’ z diitvodu dlouhodob¢ nepiiznivého zdravotniho stavu
poklesla jeho pracovni schopnost pouze o 50 %.

Proti rozhodnuti podal Zalobce ndmitky, které byly doru¢eny zalované dne 30. 11. 2012.

Rozhodnutim zalované ze dne 12. 2. 2013, ¢. j. .......... byly namitky zalobce zamitnuty
a rozhodnuti Zalované ze dne 19. 11. 2012 bylo potvrzeno.

Zalobou ze dne 2. 4. 2013 doplnénou na vyzvu Krajského soudu v Brné podanim ze dne
6. 5. 2013 navrhl zalobce opétovné posouzeni zdravotniho stavu, ktery se mu znacné zhorsil,
na coz zalovana nebrala zietel. Zadal zrusit pfezkoumavané rozhodnuti Zalované a vraceni
véci spravnimu organu k dalS$imu fizeni.

Zalovana v pisemném vyjadieni ze dne 27. 5. 2013 uvedla, Ze na zikladé podanych
namitek zalobce nechala vypracovat novy posudek o invalidité dne 7. 2. 2013, ktery potvrdil
posudkovy zaveér Iékatky MSSZ Brno-mésto ze dne 6. 11. 2012. Nésledné poté byly ndmitky
zalobce zamitnuty a potvrzeno rozhodnuti I. stupné. Protoze v daném piipadé se jedna
o pfezkoumani naroku na davku, jejiz narok a vyplata je zavisld na posouzeni zdravotniho
stavu, Zalovana dostateCné a objektivné posoudi, zda a v jakém stupni je zalobce invalidni.
Rozhodnuti ve véci samé ponechdva na tvaze soudu po zaveéru posudkové komise.

Z posudkové dokumentace Méstské spravy socialniho zabezpeceni Brno bylo zjisténo,
ze vramci kontrolni Iékaiské prohlidky byl pfezkouman zdravotni stav posuzovaného
lI¢katkou Méstské spravy socidlniho zabezpeceni Brno dne 2. 10. 2012 a 6. 11. 2012 se
zavérem, ze stéZejnim zdravotnim postizenim zalobce jsou vertebrogenni potize. Zdravotni
stav je vSak stabilizovany, stupeil postizeni odpovida kapitole XIII., oddil E, polozce 1
pismeno c) pfilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., pro které byla stanovena mira poklesu
pracovni schopnosti 40 %, zvySena podle § 3 odst. 2 citované vyhlasky o 10 %, celkové na
50 %. Posudkovy zavér znél, Ze z divodu dlouhodobé nepiiznivého zdravotniho stavu se
nejednd o invaliditu III. stupné podle § 39 odst. 2 pismeno c) zdp, ale jde o invaliditu
II. stupné podle § 39 odst. 2 pism. b) citovan¢ho zdkona. Uvedeny posudek byl podkladem
pro vydani rozhodnuti zalované ze dne 19. 11. 2012.

Na zéklad¢ podanych zalobcovych ndmitek pfezkoumala Zalovana napadené rozhodnuti
v plném rozsahu s ptihlédnutim k uplatnénym namitkdm dle § 5 pism. j), § 8 odst. 9 zédkona
&.582/1991 Sb., v platném znéni, za tim i¢elem nechala vypracovat posudek lékaikou CSSZ,
pracovisté Brno ze dne 7. 2. 2013. Posudkovy zavér vychazel ze zjisténi zdravotniho stavu
ajeho funkcnich disledki, o némz nebyly pochybnosti. Po prostudovani dolozené
podkladové zdravotni dokumentace a vlastnim zjiSténi pii jedndni dospéla I¢karka k zaveru,
7ze se jednd o dlouhodobé neptiznivy zdravotni stav, jako hlavni rozhodujici zdravotni
postizeni urcila pohybovy a podplrny aparat. Jedna se o stav po operaci LS patefe pro hernii
ploténky L5/S1 vroce 1982 srecidivou vroce 1994, dle dokumentace bez dal$i operace,
pretrvava stfedni porucha statodynamiky LS patefe v terénu tuzkého spindlniho kandlu.
Dal§imi onemocnénimi jsou stav po odstranéni meningeomu frontalné vlevo s fokalné
zvySenou mitotickou a prolifera¢ni aktivitou WHO G1, operace provedena 7. 9. 2007,
organicky psychosyndrom dle psychologického vysetieni z 16. 10. 2012 neprokazan,
hypertense 1. st. dle dokumentace, diabetes mellitus na diet¢ dle dokumentace,
hyperlipoproteinemie. Z dokumentace vyplyva, Ze zdravotni stav Iékatkou MSSZ Brno-mésto
byl posouzen objektivné z dostatecné dolozené¢ dokumentace, ze které nevyplyva posudkove
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vyznamnd progrese zdravotniho stavu. Zdravotni stav je staciondrni. Na zdkladé takto
provedeného piezkumu dospéla lékaika CSSZ, pracovisté Brno k vysledku, e posudkovy
zavér MSSZ Brno-mésto ze dne 6. 11. 2012 lze potvrdit. Rozhodujici pti¢ina dlouhodobé
nepfiznivého zdravotniho stavu bylo zdravotni postizeni uvedené v kapitole XIII., oddil E,
polozka 1 pismeno c), pfilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., pro které byla stanovena mira
poklesu pracovni schopnosti zrozmezi 30 az 40 % na 40 %. Horni hranice byla zvolena
sohledem na tizi rozhodujiciho zdravotniho postizeni a se zfetelem k vicecetnému
zdravotnimu postizeni, které se podili na dlouhodobé nepiiznivém zdravotnim stavu
posuzovaného. Vzhledem k jeho vlivu na schopnost vyuzivat dosazené vzdélani, zkuSenosti
a znalosti, na schopnost pokracovat v predchozi vydéleéné cinnosti nebo na schopnost
rekvalifikace podle § 3 odst. 2 citované vyhlasky zvysila tato hodnota o 10 %, celkové na
50 %. Na zaklad¢ uvedeného byl u€inén zavér shodny s posudkovym zaveérem lékarky MSSZ
Brno-mésto.

V ramci prezkumného soudniho fizeni byl proveden ditkaz posudkem PK MPSV CR
v Brné ze dne 19. 7. 2013. Posudkovd komise za ucasti odborné lékatky — neurolozky
hodnotila zdravotni stav zalobce za jeho ucasti na zdkladé podkladové dokumentace,
zdravotni dokumentace uvedené v obsahu posudku, ktery byl ucastnikiim dorucen a na
zaklad¢ vlastniho vySetieni posuzovaného. Bylo zjisténo, ze v roce 1993 mu byla pfiznana
¢astecna invalidita, nasledné poté v roce 1999 ptiznana plna invalidita. Pfi kontrolni 1ékatské
prohlidce dne 6. 11. 2012 pak bylo konstatovano, Ze se jiz nejedna o invaliditu III. stupné,
nybrz o invaliditu II. stupné, mira poklesu pracovni schopnosti byla stanovena 50 %.
Posudkové komise prostudovala vSechny dolozené odborné nalezy a z nékterych v obsahu
posudku citovala jejich podstatnou cast. Zdravotni stav dale objektivizovala i vySetienim
posuzovaného pii jedndni, takZze posudkovy zavér vychazi ze zjisténého zdravotniho stavu,
o némz nejsou divodné pochybnosti. Mezi dolozenymi l€karskymi nalezy nejsou rozpory.
Jedna se o posuzovanou osobu, které byl rozhodujici pfi¢inou dlouhodobé nepiiznivého
zdravotniho stavu vertebrogenni algicky syndrom, zejména bederni pateie. Rok 1982 byla pro
hernii ploténky L5/S1 provedena operace LS patete, dle dokumentace recidiva rok 1994, dalsi
operace nebyla indikovana, doporucen konzervativni postup. Z neurologického hlediska se
jednalo dle dolozeného odborného neurologického nélezu po stav po operaci patete se stiedné
tézkym funk¢nim postizenim, se zavaznou poruchou statiky a dynamiky patete, insuficienci
svalového korzetu, srecidivujicimi projevy kofenového drazdéni. Nebyla vyjadiena
symptomatologie neurogenniho mocového méchyte. Vzhledem k ¢asovému prabéhu trvani
postizeni a pfitomnosti spindlni stendézy a sekundarnich spondylartrotickych zmén volila
posudkova komise horni hranici procentudlni hodnoty miry poklesu pracovni schopnosti.
Zjistény zdravotni stav neodpovidal téZkému funkénimu postizeni po operaénim zdkroku
s tézkym postizenim vice usekd patete, s funkéné vyznamnym neurologickym nalezem,
s t¢zZkym poSkozenim nervu, se zavaznymi parézami, svalovymi atrofiemi a poruchou
hybnosti koncetin, se zavaznymi poruchami funkce svéracti a poklesem celkové vykonnosti
pfi lehkém zatizeni. Na zdravotnim stavu participoval stav po odstranéni meningeomu
frontaln¢ vlevo s fokaln¢ zvySenou mitotickou a proliferacni aktivitou G1, operace provedena
7. 9. 2007. Posledni kontrola stran dispenzarizace meningeomu byla dle dokumentace
provedena v roce 2009. Jednalo se o odstranéni nezhoubného nadoru mozku bez nutnosti dalsi
terapie, bez znamek recidivy. Zdravotni stav stran meningeomu je plné stabilizovan. Dalsi
uvedené interni onemocnéni — hypertenze, hyperlipidemie jsou kompenzované pii zavedené
terapii a maji minimalni vliv na pokles miry pracovni schopnosti. Stran diabetes mellitus typu
2, doporucena dieta, posudkové lze zhodnotit jako minimalni funkéni postizeni s dobrou
kompenzaci diabetu bez diabetickych komplikaci. Posudkovy zéavér znél, Ze se jedna
o dlouhodobé neptiznivy zdravotni stav, jehoZ rozhodujici pfiinou s nejvyznamnéjSim



pokraCovani 4 22 Ad 17/2013

dopadem na pokles pracovni schopnosti bylo zdravotni postizeni uvedené v kapitole XIII.,
oddil E, polozka 1 pismeno c¢) vyhlasky ¢. 359/2009 Sb., v platném znéni v rozmezi
30 — 40 %. Slo o stav po operaci patefe se stiedné t&zkym funkénim postizenim, se zdvaznou
poruchou statiky a dynamiky patete, insuficienci svalového korzetu s recidivujicimi projevy
kotenového drazdéni. Nebyla vyjadiena symtomatologie neurogenniho mocového méchyte,
jednalo se o sniZzeni vykonnosti pi1 bézném zatizeni. Vzhledem k Casovému prabéhu trvani
postizeni a pfitomnosti spindlni stendézy a sekundarnich spondylartrotickych zmén volila
posudkova komise horni hranici procentudlni hodnoty miry poklesu pracovni schopnosti, tj.
40 %. Dale provedla ve smyslu § 3 odst. 2 citované vyhlasky navyseni o 10 %, nebot” shledala
objektivni divody plynouci z dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu a z jeho vlivu na
schopnosti vyuziti dosazeného vzdélani, zkuSenosti a znalosti, na schopnosti pokracovani
v predchozi vydélecné ¢innosti nebo na schopnosti rekvalifikace. Posudkovy zavér PK MPSV
CR vBmé& se proto shoduje s vysledkem posouzeni lékaie OSSZ, ktery byl povéfeny
vypracovanim posudku pro uéely prvni instance, shoduje se i s vysledkem lékaie CSSZ
pracovisté Brno. Posudkovd komise dale konstatovala, Ze ptfedchozi pfiznavani plné
invalidity, resp. invalidity III. stupné pii kontrolnich Iékaiskych prohlidkach z indikace
vertebrogenniho algického syndromu povazuje za vyrazné¢ nadhodnocené, pii posledni
kontrolni 1ékatské prohlidce byla za rozhodujici pti¢inu dlouhodobé€ neptiznivého zdravotniho
stavu volena diagn6za meningeomu, kde Ize akceptovat pfiznani III. stupné invalidity do
stabilizace stavu s naslednym piehodnocenim. Posudkovy zavér znél, ze k datu vydani
napadeného rozhodnuti byl invalidni podle § 39 odst. 1 zdp. Slo o invaliditu II. stupné podle
§ 39 odst. 2 pism. b) zdp, neslo o invaliditu III. stupn& podle § 39 odst. 2 pism. c) zdp. Slo
o pokles pracovni schopnosti z ditvodu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu nejméné
0 50 %, nedosahoval vsak vice nez 69 %.

Krajsky soud v Brné natidil v pfedmétné véci jednani dne 8. 8. 2013. Zalobce upfesnil,
ze citovana zaloba smétovala proti rozhodnuti Zalované ze dne 12. 2. 2013, €. j. ..coeevvvnenenn.
Dale upfesnil i nepfesnost v obsahu posudku PK MPSV CR v Brné, nebot’ plné invalidni byl
od roku 1992, invalidni dichod mu byl odnat celkem 2x, v disledku opakovanych
pirezkumnych soudnich fizeni mu vzdy tato davka byla vracena zpét. Zdlraznil, Ze se neciti po
zdravotni strance dobte, pravou dolni koncetinu ma trvale oteklou, obé nohy mu odumiraji od
kolenou doli, jsou znecitlivélé. Je schopen ujit pouze 100 metrd, opira se o hulku. Jeho
zdravotni stav je feSen medikamentdzné, doma rehabilituje. Naposledy se podrobil
neurologickému vySetfeni dne 4. 9. 2012, je pod kontrolou praktické lékarky, kterda mu
ptedepisuje 1éky. V plném rozsahu trval na Zalobé.

Zastupce Zalované na zakladé posudku PK MPSV CR v Brné ze dne 19. 7. 2013 navrhl
zamitnuti Zaloby.

Pii posouzeni véci vychazel Krajsky soud v Brné z nasledujicich skutecnosti, ivah
a pravnich zavéri:

Zaloba byla podéana véas (§ 72 odst. 1 zakona &. 150/2002 Sb., soudni ¥ad spravni, dale
jen ,,s.f.8.“), osobami opravnénymi (§ 65 odst. 1 s.t.s.), zaloba je pfipustna (§ 65, § 68, § 70
s..s.).
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Zaloba byla piezkoumana v mezich Zalobnich bodii véetné fizeni predchézejici jeho
vydéani, pficemz soud vychazel ze skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl v dobé
rozhodovéani spravniho organu (§ 75 odst. 1, odst. 2 s.t.s.).

Bylo tedy tfeba nejprve zjistit, zda zalobce ke dni vydani pfezkoumévaného rozhodnuti
tj. ke dni 12. 2. 2013 spliioval podminky § 39 odst. 1, odst. 2 zdp ¢i nikoliv. Bylo nutno
posoudit, zda pokles pracovni schopnosti ¢ini nejméné 35 %, 50 % ¢i 70 %. V daném ptipadé
se jednd o dichod podminény dlouhodobé neptiznivym zdravotnim stavem a rozhodnuti
soudu zavisi pfedev§im na jeho odborném lékaiském posouzeni. V pfezkumném soudnim
fizeni ve vécech dichodového pojisténi posuzuje zdravotni stav a pracovni schopnost obcant
podle § 4 odst. 2 zdkona €. 582/1991 Sb. v platném znéni Ministerstvo prace a socidlnich véci,
které za timto ucelem zfizuje své organy posudkové komise. Posudkova komise Ministerstva
prace a socialnich véci je opravnéna nejen k celkovému ptezkoumani zdravotniho stavu
a dochované pracovni Cinnosti obc¢ant, ale téZ k posouzeni poklesu schopnosti soustavné
vydeélecné Cinnosti a k zaujeti posudkovych zavera o invalidité, jejich vzniku, trvani ¢i zaniku.
Nicméné i tyto posudky hodnoti soud jako kazdy jiny dikaz podle zasad upravenych ust. § 77
odst. 2 s.t.s. Pfitom vSak takovy posudek, ktery zcela spliiuje pozadavek celistvosti, tiplnosti
a presvédCivosti byva zpravidla dikazem ve vécech stézejnim. Pozadavek uplnosti
a presvédcivosti, ktery je kladen na posudky posudkovych komisi a spociva v tom, aby se
komise vypotadala se vS§emi rozhodujicimi skute¢nostmi, piedev§im vsak s t€émi, které namita
ucastnik uplatiiujici narok na invalidni diichod, jakoz i v tom, zda podany posudek obsahuje
nalezité zdlivodnéni svého posudkového zavéru tak, aby byl tento zavér presvédEivy pro soud,
ktery nemd ani nemize mit odborné Iékaiské znalosti, na nichZ posouzeni plné invalidity
zavisi predevsim. Tak také bylo v posuzované véci postupovano.

Ptedn¢ je tfeba odmitnout ndzor zalobce, Ze jeho zdravotni stav se znac¢né zhorsil,
naopak jak vyplyva z posudku PK MPSV CR v Brné piedchozi pfiznavani plné invalidity,
resp. invalidity III. stupné pti kontrolnich Iékaiskych prohlidkach z indikace vertebrogenniho
algického syndromu bylo povazovano za vyrazn¢ nadhodnocené.

Z geneze hodnoceni zdravotniho stavu Zalobce vyplyva, Ze stéZejni zdravotni
komplikaci dle ndzoru posudkové komise je vertebrogenni algicky syndrom, zejména bederni
patefe. Dle ndzoru soudu posudkovd komise prfesvédCivym a podrobnym zplisobem
zdtvodnila a vyhodnotila rozsah uvedeného funké&niho postiZeni. Zalobce se zavérem o tom,
ze urcujicim faktorem zplsobujicim pokles jeho pracovni schopnosti je pravé vertebrogenni
onemocnéni, souhlasil, citovany posudek posudkové komise napadl pouze po strance
vychézel piedev§im z hodnoceni obsazeného v posudku PK MPSV CR v Brng, protoZe jej
povazoval za vécné spravny, dostatetné logicky a srozumitelné odlivodnény. V této
souvislosti poukazuje na vySe uvedené ohledné toho, Ze pfi posouzeni miry invalidity se jedna
o otazku odbornou — medicinskou, ke které nemaji spravni soudy dostatek znalosti, a proto
vychézeji z jednotlivych posudkd, jez hodnoti podle zasad upravenych v ust. § 77 odst. 2 s.t.s.
Jednotlivé vyse popsané posudky zdravotni stav Zalobce popsaly shodné, 1¢kai MSSZ Brno-
mésto v posudku ze dne 6. 11. 2012 oznagil zdravotni stav za stabilizovany, lékaika CSSZ
pracovisté Brno konstatovala, ze zdravotni stav, ktery byl posouzen objektivné z dostatecné
dolozené¢ dokumentace nevykazuje posudkové vyznamnou progresi, je staciondrni. Za
podstatnou skute¢nost v posuzovaném piipadé tedy soud povazuje okolnost, ze vSechny
posudky vyhodnotily pokles miry pracovni schopnosti 40 % s navySenim hodnoty o 10 %,
tedy celkové 50 %. Zadny zvyse uvedenych posudkil neobsahuje hodnoceni, které by
zpochybnilo zavér Zalované prezentovany v napadeném rozhodnuti, totiZ, Ze Zalobce je
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invalidni podle § 39 odst. 1 zdp, jedna se o invaliditu II. stupné dle § 39 odst. 2 pism. b)
citovaného zékona. Pokud tedy jednotlivé posudky obsahuji jednoznacny zavér, podle néhoz
zdravotni stav posuzovaného nenalezi do kategorie invalidity III. stupné, neni divodu
o spravnosti zavéri uc¢inénych v jednotlivych posudcich pochybovat.

Soud poukazuje na to, Ze podle ust. § 75 odst. 1 s.f.s. musi spravni soudy vychazet ze
skutkového stavu, ktery tu byl v dobé rozhodovani spravniho organu. Rozhodujicim tedy je,
jestlize zalobce byl ke dni 12. 2. 2013 invalidni, jakého stupné ¢i nikoliv.

Povinnosti posudkovych komisi neni podrobit pojisténce komplexnimu vysetfeni jeho
zdravotniho stavu, nybrz na zdkladé shromazdéné zdravotni dokumentace posoudit jeho
zdravotni stav a miru poklesu soustavné vydélecné ¢innosti (srov. napt. rozsudek NSS ze dne
27.9.20006, ¢. j. 3 Ads 65/2005-87, www.nssoud.cz).

Soud proto uzavira, ze posudek PK MPSV CR ze dne 19. 7. 2013 povazuje za spravny,
logicky, bezrozporny, odvodiiujici a hodnotici zdravotni stav posuzovaného ke dni
rozhodovéani zalované. Nepochybil proto, pokud nevyhovél ndmitkdm Zalobce vznesenych
v zZalobé¢ 1 v prubéhu pfezkumného soudniho fizeni. V souladu se stanoviskem Zalované proto
uzavird, ze nebyl dan divod k vyhovéni zalob€, a proto dle § 78 odst. 7 s.f.s. Zalobu jako
nediivodnou zamitl.

Zalobce ve véci samé nebyl uspésny, zalovana nema pravo na ndhradu nakladi fizeni ze
zakona, soud proto rozhodl tak, Ze Zddnému z Gcastnikll se nepfizndva nahrada nakladi fizeni
(§ 60 odst. 1, odst. 2 s.ts.).

Pouceni: Proti tomuto rozhodnuti Ize podat kasacni stiznost ve lhité dvou tydnt ode
dne jeho doruceni. Kasacni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich
u Nejvyssiho spravniho soudu. V fizeni o kasacni stiznosti musi byt
stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li stézovatel, jeho
zameéstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské
pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zdkonli vyzadovano pro vykon
advokacie.

V Brné dne 8. srpna 2013

JUDr. Eva Lukotkova, v.r.
samosoudkyné

Za spravnost vyhotoveni:
Barbora Zachovalova
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